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DABISKO ZALAJU DAUDZVEIDIBA UN DINAMIKA GAUJAS
NACIONALAJA PARKA

Laura Briede, Solvita Riisina, Lauma Gustina, Ilze Cakare

Latvijas Universitate, Geografijas un Zemes zinatnu fakultate, Alberta iela 10, Riga, LV-1010

Péttjuma mérkis bija noskaidrot dabisko zalaju daudzveidibu Gaujas Nacionalaja parka un augu sabiedribu
izmainas un to célonus dabisko zalaju teritorijas kop$ 1998. gada. Dabiskie zal3ji ir nozimiga biologiskas
daudzveidibas komponente ka Gaujas NP, ta arT visa Latvija, tacu to sastopamiba un daudzveidiba
pédéjos gadu desmitos strauji sarlk. Augu sugas un vegetacija aprakstita (100 vegetacijas apraksti) visa
Gaujas NP teritorija 29 dabiskos zalajos. Pétljuma rezultati liecina, ka dabisko zalaju daudzveidiba ir
samazinajusies — sugu sastavs kluvis vienveidigaks, tomér vides apstakli gandriz nav maintjusies. Sauso
zalaju aizaugSana ir samazinajusies, jo paslaik apsaimnieko lielaku skaitu zaldju neka pirms desmit
gadiem. Tomér visuma sauso zalaju vegetacija ir novérojamas izmainas - Filipendula vulgaris-
Helictotrichon pratense augu sabiedribu sastopamiba bija samazinajusies, bet augu sabiedribu ar Poa
angustifolia dominanci izplatiba palielindjusies. Tas saistams gan ar neapsaimnieko$anu, gan ar
muléésanas ietekmi.

Raksturvardi: dabiskie zalaji, vegetacija, izmainas, Gaujas Nacionalais parks.

IEVADS

Neskatoties uz to, ka liela dala Latvijas dabisko zalaju biotopu ir iek]auti
Natura 2000 tikla, joprojam pastav draudi So augstvértigo biotopu pastavé$anai.
Viens no faktoriem, kas rada $os draudus, ir zalaju apsaimnieko$anas trikums vai
metoZu nepiemérotiba, ko izraisa dazadi sociali-ekonomiskie faktori.

Gaujas Nacionalaja parka zalaju inventarizacija 1998. gada konstatéts, ka
péc augu sabiedribu sugu sastava un vegetacijas strukttiras Gaujas NP dabisko
zalaju stavoklis ir neapmierino$s. Tikai 25 % zalaju tika apsaimniekoti, bet jau
pusg no inventariz&tajiem zalajiem bija sacies aizaugSanas process, ka ar1 vérojama
pamitrinasanas un eitrofikacija (Rusinpa, 2007). Nemot véra, ka lielaka dala
neapsaimniekoto zalaju bija botaniski vidgji vertigi Iidz loti vertigi, un starp tiem
bija sastopami arT sausie kalcifitie un smiltaju zalaji, kam ir loti augsta aizsardzibas
vertiba, nepiecieSsams novertét Gaujas NP dabisko zalaju stavokli un veikt
monitoringu.

Gaujas NP administracija kop$ 2006.gada sakusi ikgad&ju plausanu vairakos
parka dabisko zalaju masivos. Ari dala privatipaSuma esoSo =zalaju tiek
apsaimniekoti dabai draudzigi, tadgjadi veicinot dabisko zalaju Dbiotas
daudzveidibas, ka ar1 daudzveidigas ainavas saglabasanu Gaujas NP (Risina,
2007). Tomér Iidz $im nav veikti pé&tijumi, kas lautu noveértét minéto procesu
ietekmi uz dabisko zalaju stavokli. ST pétfjuma mérkis bija noskaidrot dabisko
zalaju daudzveidibu un tas izmainas Gaujas Nacionalaja parka perioda no 1998.
lidz 2009.gadam.
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MATERIALS UN METODE

Pétfjumu teritorija aptver visu Gaujas NP teritoriju. Lai noskaidrotu dabisko
zalaju daudzveidibas dinamiku Gaujas NP, izmantoti materiali un dati no
iepriekSejam dabisko zalaju inventarizacijam, kas veiktas 1996. un 1998. gada
(Jermacane, 2000). Tajas kopuma apsekoti 79 zalaju nogabali (zalajs vai ta dala,
kas viendabiga péc vegetacijas ar vienu biotopu vai vairaku biotopu
mozaiku/kompleksu, zaldja nogabals var robeZoties ar citu vegetacijas tipu vai ar
citu zalaja nogabalu, kur parstavéts cits biotops vai biotopu komplekss) un veikti
113 vegetacijas apraksti (Jermacane, 2000). Izmantoti arT dati no Latvijas Dabas
fonda (LDF) veiktas dabisko zalaju karteSanas 2001.-2003. gada (Kabucis et al.,
2003). Saja datubazé ietverta informacija par sugu sastivu un biotopa tipu péc
Latvijas biotopu Klasifikatora (Kabucis (red.) 2001) konkrétos zalajos, ka ari to
platibam. Kopuma bija pieejami dati par 148 nogabaliem, tai skaita 139
nogabalos bija informacija par sugu sastavu. LDF datu baze ieklauta ari
informacija no minétajam 1996. un 1998. gada inventarizacijam. Pamatojoties uz
iepriekSejo gadu pétijumiem, tika atlasitas teritorijas, kuras apsekot 2009. gada.
Izveleti tikai tie dabisko zalaju nogabali, kuros iepriek§ (1998.g.) bija veikti
vegetacijas apraksti, un no tiem tika apsekoti lielakie nogabali.

Dabisko zalaju vegetacijas apraksti 2009.gada izdariti 29 vietas (1. att.).
Zalajs pie Puskina karjera netika inventariz&ts, jo tas bija iznicinats karjera
paplaSinasanas gaita. Lauka p&tijumos veikti augu sabiedribu apraksti péc Brauna-
Blanké metodes 3x3m un 5x5m parauglaukumos, jo tadi tika izmantoti 1998.gada
inventarizacija.

Sugu segums parauglaukuma novertéts vizuali procentos. Katram
vegetacijas aprakstam noteiktas metriskas koordinatas LKS sistéma; vizuali
novertgjot, atziméts kopéjais kramu, lakstaugu un stinu segums, ka ari veiktas
atzimes par apsaimnieko3anu. Dabisko zalaju daudzveidibas dinamikas pétisanai
izmantots sugu daudzveidibas koeficients un sugu skaits. Senona indeksa
aprekinasanai izmantota formula: H = - X pj * In pj, kur H — Senona indekss; pj
— i-tas sugas relativais daudzums.

Vegetacijas dati apkopoti datu baze, kuras izveidei izmantota speciali
vegetacijas datu ievadei, uzglabaSanai un analizei radita programmu pakete
TURBOVEG (Hennekens, Schaminée, 2001). Augu sabiedribu klasifikacijai
izmantota divvirzienu indikatorsugu analize TWINSPAN (Hill, 1979), kas veikta
PCORD 5 (McCune, Mefford, 1999) un JUICE (Tichy, 2002) programma,
izmantojot vienus un tos paSus iestatijumus un attiecigos parauglaukumus gan
1998., gan 2009. gada datiem.
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1.attels. Lauka pétijjumu vietas Gaujas NP 2009. gada
Figurel. The study sites in the Gauja National Park in 20009.

Izmantota arT netie$as ordinacijas metode detrendéta korespondentanalize
izmantojot PC ORD 5 datorprogrammu. Analiz&ti vieni un tie paSi 86
parauglaukumi no 1998. un 2009. gada un izmantoti vienadi iestatijumi (reto sugu
nozimes samazinasana, ordinacija izmantoti sugu kvalitativie dati (suga ir vai
nav)). Lai noteiktu savstarpgjo saistibu starp ordinacijas asim un vides faktoriem,
izmantotas Ellenberga skalas (Ellenberg et al., 1992). Sauso zalaju ordinacijas
analizé izmantoti netransforméti sugu seguma dati. Vidéjo Ellenberga vértibu
izmainu butiskums noteikts ar Vilkoksona ranku testu.

REZULTATI UN DISKUSIJA
Dabisko zalaju izplatiba Gaujas Nacionalaja parka

Gaujas NP teritorija dabisko zalaju inventarizacijas laika (Kabucis et al.,
2003) konstatéti 148 dabisko zalaju poligoni, kas aiznem aptuveni 646,5 ha jeb
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0,7 % no parka kopgjas platibas, kas ir vairak neka vidgji Latvija (0,3 %). Tas
skaidrojams ar to, ka Gaujas NP teritorija biologiski daudzveidigakas un ari
ainaviski nozimigakas dabisko zalaju platibas sastopamas upju (Gaujas, Amatas,
Ligatnes, Vaives u.c.) ielejas. Arpus ielejam sastopami tikai nelieli dabisko zalaju
fragmenti starp aramzemi, meziem un lielajam kultivéto zalaju platibam (Kabucis
et al., 2003). Upju ielejas ir piemeroti ekologiskie apstakli un tas ir mazak
piemérotas intensivai lauksaimniecibai (Fatare, 1987). Pieméram, Daugavas
ieleja dabiskie zalaji 1980. gadu beigas aiznéma aptuveni 2 % ielejas teritorijas
(Fatare, 1987), tacu vidgji Latvija dabiskie zalaji tad sedza tikai 1 % teritorijas
(Kabucis, 1997). Tomér kopuma triikst informacijas par dabisko zalaju platibam
upju ieleju teritorijas, dazados pétijumos vien noradits, ka dabiskie zalajie aiznem
nelielas platibas (Fatare u.c., 2004; Ruskule, 2005; Urtane, Melluma, 2005).

Gaujas NP dabiskajos zalajos uzskaititas 378 vaskularo augu sugas, kas ir
vairak ka % no Latvijas dabiskajos zalajos sastopamajam vaskularo augu sugam
(Jermacane, 2000). Gaujas NP dabisko zalaju poligonu lielums varié no 0,1 lidz
53,9 ha, un palielinoties poligona lielumam, pieaug arT vid&jais sugu skaits taja,
tomer zalajos, kuru platiba ir virs 10 ha, sugu skaits ir nedaudz mazaks, jo tur,
iespgjams, ietilpst vecie kultivétie zalaji un aizaugo$as, degradétas palienes ar lielo
platlapju vai augsto griSlu dominanci (2. att.).
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2.attels. Videjais sugu skaita izmainas, palielinoties dabisko zalaju
poligonu platibai (sastadijusi autore, izmantojot Kabucis et al., 2003).
Figure 2. Mean number of species per grassland polygon in different
polygon size classes.
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Gaujas NP sastopami dabiskie zalaji no visam dabisko zalaju grupam, kas
ieklautas Latvijas biotopu klasifikatora (Kabucis (red.) 2001). Gaujas NP LDF
dabisko zalaju inventarizacijas gaita uzskaititi 54 dazadi dabisko zalaju biotopi
(biotopu klasifikacija péc Kabucis (red.) 2001), un tas ir 61 % no Latvijas
biotopu Klasifikatora ieklauto biotopu skaita. Salidzinot ar Latviju kopuma, no
sausu zalaju biotopiem GNP konstatéti 54 % no Latvijas biotopu klasifikatora
ieklautajiem biotopiem, méreni mitru — 71 %, mitru 63 %, slapju — 62 % un
ruderalizétu — 57 %. Kopuma Gaujas NP biotopu daudzveidiba ir lielaka neka
vidgji Latvija, tomér lidziga ka citas upju ielejas.

Sausi zalaji sastopami galvenokart Gaujas un tas pieteku virspalu terasgs,
retak arpus upju ielejam uz pauguriem un to nogazes. Lidzigi arT Zemgalé sausie
zalaji sastopami upju stavo Krastu un pauguru nogazes, galvenokart vecu atmatu
vieta (Tabaka, 2001). Gaujas NP kopuma tie neaiznpem lielas teritorijas (Risipa,
2007), jo Gaujas senielejas pladais un sazarotais gravu un sengravu tikls neveicina
terasu saglabasanos ieleja (Aboltins, Ening, 1979). Sausi zalaji sastopami 25 %
no visiem Gaujas NP konstatétajiem dabisko zalaju poligoniem, un to platiba ir
106 ha jeb 15,63 % no visu Gaujas NP dabisko zalaju platibas, kas ir nedaudz
vairak neka vid&ji Latvija, kur sausi zalaji aiznem 10,7 % no kopgjas dabisko
zalaju platibas (1.tab.). Plantagini-Festucion (smiltaju zalaji) sastopami uz velénu
podzola augsném uz malsmilts un smilSmala cilmieza (Augsnu karte, 1999).
Gaujas virspalu terases veido smilts un olainas grants aluvialie nogulumi, kas
vispladak izplatiti posma no Skalupes Iidz Siguldai (Aboltins, Enins, 1979).
Tadgjadi Plantagini-Festucion zalajiem piemérotas augtenes sastopamas visa
parka teritorija, it TpaSi posma no Skalupes ITdz Siguldai, ka arT pie RakSupes.
Tomér Latvija kopuma Plantagini-Festucion zalaji ipatngjo ekologisko apstaklu
de] ir saméra maz izplatiti. Lielakoties tie sastopami juras piekrastes zona, ipasi
Kurzemes rietumu piekrasté un Ziemelvidzemes rietumu piekrastg, ari Gaujas un
Lielupes palienu smilSainajos atsegumos (Kratovskis, 2006). Bromion (stepju jeb
kalcifitie) zalaji sastopami uz velénu karbonataugsném, tacu, ta ka kalciju saturoSie
iezi Gaujas NP atrodas dzilak un sastopami retak neka citur Latvija, tie izplatiti
loti nelielas un fragmentaras teritorijas tikai Gaujas upes krastos. Lidzigi ari
Zemgales Iidzenuma Islices ieleja Bromion zalaju izvietojums ir nevienmerigs, un
tie lielakoties novérojami upes labaja krasta. Tas saistits ar dolomita slanu
atraSanos tuvak augsnes virskartai ielejas vidusposma (Gustina, 2008). Kopuma
Bromion zalaji Latvija sastopami galvenokart lielo upju ielejas — Daugavas, Ventas
un Gaujas (Kratovskis, 2006), tomér visdaudzveidigakas Bromion zalaju teritorijas
sastopamas Abavas upes ieleja (Rasina, Kiehl, 2010). Gaujas icleja Bromion zalaji
vietam mijas ar Trifolion medii (gnainu meZmalu) zalajiem. Sads komplekss
biotops sastopams vienuviet Gaujas kreisaja krasta pie VEjupites ietekas. Trifolion
medii zalaji vietam mijas ari ar Arrhenatherion (istiem) zalajiem, pieméram,
Kikutupes labaja krasta. Kopuma Geranion sanguinei (saulainu meZmalu) un
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Trifolion medii zalaji Gaujas NP teritorija sastopami loti reti, tikai nelielas joslas
zalaju, ce]malu un meZa saskares zona. Tomer jaatzimge, ka $o zalaju karteSana ir
apgratinata, jo tie nereti aizpem Sauras joslas, un realais $adu augu sabiedribu
daudzums varétu bat lielaks.

Mereni mitri zalaji Gaujas NP ir plasi izplatiti — gan Gaujas ieleja, gan ari
arpus tas, jo to izplatiba saistita ar automorfajam augsném (Augsnu karte, 1999).
Gaujas NP kopuma tie sastopami 35 % no kopgja zalaju poligonu skaita, un
aiznpem vislielako platibu — 300 ha jeb gandriz 45 %. Violion caninae (vilkakiilas)
zalaji no méreni mitriem zalajiem sastopami visretak. Tie izveidojuSies Gaujas
vecupju ezeru apkartné pie Valmieras un iepretim Nurmizu gravu rezervata
ziemelu galam, ka ari Gaujas labaja krasta netalu no Titmanu ieZza un Gaujas
kreisaja krasta preti Ligatnes parceltuvei. Pladakas teritorijas Violion caninae zalaji
sastopami kompleksos biotopos — Dzérdupes labaja krasta un Pérlupes kreisaja
Krasta.

1.tabula

Dabisko zalaju biotopu platiba Latvija un Gaujas Nacionalaja parka
(sastadits, izmantojot Latvijas Dabas fonda dabisko zalaju datu bazi (Kabucis
et al., 2003) ar informaciju Iidz 2008.gadam)

Area of semi-natural grassland habitat types in Latvia and the Gauja National Park
(compiled using Latvian Fund for Nature database of semi-natural grasslands Kabucis et
al., 2003 with information till 2008)

* platiba izteikta % no kopgjas dabisko zalaju platibas Latvija  Area in % of the total area of semi-natural
grasslands in Latvia

** platiba izteikta % no kopgjas dabisko zalaju platibas GNP Area in % of the total area of semi-natural
grasslands in the Gauja National Park

Bioto | Biotopa nosaukums Platiba | Platiba

pa Latvija GNP

kods (%)* (%)**
1 Sausi zalaji 10,70 15,63
1.1 Kapu zalaji Corynephorion 0,72 0
1.2. | Smiltaju zalaji Plantagini-Festucion 2,73 10
1.3. | Klin3u zalaji Alysso-Sedion albi 0,02 0,15
1.4. | Stepju zalaji Bromion erecti 6,44 525
1.5. | Saulainu meZzmalu zalaji Geranion sanguinei 0,07 0
1.6. | Enainu meZmalu zalaji Trifolion medii 0,70 0,32
2 Mereni mitri zalaji 36,80 44,30
2.1. | Vilkakiilas zalaji Violion caninae 1,28 2,31
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2.2. | Atmatu zalaji Cynosurion 24,45 12,23
2.3. | Istie zalaji Arrhenatherion 11,01 29,64
2.4. | Nomiditu augtenu zalaji Potentillion anserinae 0,06 0,05
3 Mitri zalaji 33,88 20,63
3.1. | Loti augligi palienu zalaji Alopecurion 6,28 6,35
3.2. | Zalaji augligas un méreni augligas augsnés Calthion 22,45 14,13
3.3. | Maereni augligi vietas ar mainigu mitruma rezimu 4,88 0,15
Molinion
3.4. Jarmalas zalaji Armerion maritima 0,27 0
4 Slapji zalaji 16,95 7,66
4.1. | Acidofiti zemo grislu zalaji Caricion fuscae 1,49 2,38
4.2. | Kalcifiti zemo gris]u zalaji Caricion davallianae 0,27 0,32
4.3. | Augsto grislu zalaji Magnocaricion 15,19 4,95
5 Ruderalizeti zalaji 1,57 3,80
5.1. | Nitrofitas augstzalu sabiedribas Aegopodium 1,57 3,80
podagrariae

Violion caninae zalaju sabiedribas veidojas tikai nabadzigas, skabas smilts
augsnés ilgstoSas ganisanas ietekmé (Jermacane, 2000). Tadgjadi Violion caninae
zalaju reta izplatiba saistama gan ar tipiska podzola augsnu retaku izvietojumu
Gaujas NP teritorija (Augsnu karte, 1999), gan ar 30 zalaju apsaimnieko$anas
partraukSanu to lauksaimnieciska mazvertiguma dél (Jermacane, 2000). Violion
caninae zalaji ari Latvija kopuma sastopami diezgan reti un aiznem nelielas
platibas uz pauguriem nocirsto priezu mezu vieta. Jau 1950. gados pétnieki
ieteica tos izmantot apmeZoSanai (Sabardina, 1958), un tas, iespgjams, arl
veicinajis Violion caninae zalaju izplatibas samazinasanos.

Gaujas un tas pieteku paliengs plasi izplatiti Cynosurion (atmatu) zalaji,
ipasi biezi tie sastopami posma no Valmieras aptuveni 6 km Gaujas lejteces
virziena un Nurmizu gravu rezervata lidz Murjanu tiltam. Tas varétu bat saistits
ar bieZzaku viensetu izvietojumu (Gaujas Nacionalais parks. M.:1:100 000 2007),
kur zeme tiek intensivak izmantota un kur saglabajusies tradicionala
apsaimniekoSana (Jermacane, 2000). Cynosurion zalaju sabiedribas veidojas
smilSainas, retak malsmilts atmatas, kuras plaujot un ganot, veidojas zalaju
vegetacija (Rasipa, 2007). Cynosurion zalaji vietam mijas ar mitro zalaju klases
Calthion (zalaji augligas un méreni augligas augsnés) zalaju atradném; $ads
komplekss biotops sastopams Gaujas labaja krasta preti Katlapu iezim.
Arrhenatherion zalaji sastopami visai bieZi un pla3as teritorijas, galvenokart parka
centralaja-dienvidu dala, ka ari Gaujas, Amatas, Braslas, Vaives un citu upju
palienés un virspalu terasés uz smilSmala cilmieZza. Tomér, Sie zalaji bieZak
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atrodas sukcesijas stadija no kultivétiem zalajiem uz dabiskajiem zalajiem.
Tadgjadi sugam bagati Arrhenatherion zalaji Gaujas NP sastopami reti, tie aiznem
nelielas platibas teraSu nogazes, virspalu terasés un vietas arpus ielejam, kas ir
augligas, bet nav piemérotas aramzemes vai Kkultivéto zalaju ierikoSanai
(Jermacane, 2000; Rasina, 2007).

Mitri zalaji Gaujas NP uzskaititi 23 % poligonu, kas aiznem 139,35 ha jeb
20,63 % no kopejas Gaujas NP dabisko zalaju platibas, turpreti Latvija mitru
zalaju biotopi sastada vienas no lielakajam dabisko zalaju platibam, t.i., gandriz 34
% (1.1.tab.). Gaujas NP tie parsvara atrodas nelielas platibas starppauguru
ieplakas, upju paliengs un virspalu terases, galvenokart teraSu nogazu piekajés,
kur ir apgratinata Gdens notece. Gaujas NP mitro zalaju ir mazak, iespgjams,
tadel, ka parka teritorija Gaujai ir salidzinosi Sauras palienes (Aboltins, Enips,
1979). Gaujas NP mitri zalaji mijas ar meziem, kultivétiem zalajiem vai sausiem
un méreni mitriem zalajiem. Alopecurion (plavas lapsastes) zalaji sastopami tikai
Vaives upes augligajas palienes, un ari Latvija kopuma Alopecurus pratensis
sastopama gandriz vienigi palienu zalajos ar dzilam triidainam augsném, kas
ilgaku vai 1saku periodu parplist (Sabardina, Kristkalne, 1957). Sadas augsnes
Gaujas NP ir saméra maz izplatitas (Augsnu karte, 1999). Gaujas NP vietam
nelielas platibas sastopami Calthion tipa zalaji. Lielakas So zalaju atraSanas
vietas ir Balonu plava Gaujas labaja krasta iepretim Siguldai, pie Ligatnes
parceltuves, Vaives upes paliené un citur. Vietam Gaujas NP teritorija Calthion
zalaji veido kompleksu biotopu ar Magnocaricion (augsto grislu) zalajiem,
pieméram, pie Kikutupes. Molinion zalaji (méreni augligi zalaji vietas ar mainiga
mitruma rezimu) Gaujas NP tikpat ka nav sastopami, vienigi pie Kalkucepla netalu
no Inciema senkrasta rezervata. Tas varétu but skaidrojams ar to, ka Molinion
zalajiem nepiecieSams mainigs mitruma reZims. Ari Latvija tie sastopami reti
reljefa zemakajas dalas, galvenokart valsts rietumu dala, (Kabucis (red.), 2001;
Sabardina, Kristkalne, 1957).

Slapji zalaji Gaujas NP sastopami 12 % no visa dabisko zalaju
poligonu skaita. To platiba ir 51,75 ha jeb 7,66 % no Gaujas NP dabisko zalaju
kopplatibas. Lidzigi ar1 Latvija vismazakas dabisko zalaju platibas aiznem slapji
zalaji, t.i., 17 % (1.1.tab.). To neliela izplatiba var&tu bt skaidrojama ar intensivo
melioraciju 20. gs. otraja puse, ka rezultata daudzu upju hidrologiskais rezims
mainijas un upju krastos mazinajas palu izraisito dabisko procesu darbiba (Risina,
2010). Slapji zalaji Gaujas NP sastopami galvenokart nelielas ieplakas starp
kultivétajiem zalajiem vai sausiem un mereni mitriem zalajiem, ka ari Sauras
joslas gar aizaugo$am vecupém un ezeriem. Caricion fuscae (acidofitu zemo
grislu) zalaji plasak sastopami Talites upes paliengs. Caricion davallianae
(kalcifiti zemo grislu) un Magnocaricion zalaji sastopami reti un fragmentari, to
sabiedribas sastopamas neitralas lidz baziskas augsnés, pieméram, pie Kikupites,
un ar1 skabas augsnes, pieméram, Vaives upes palieng (Jermacane, 2000).
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Kopuma Gaujas NP teritorija dabiskie zalaji izplatiti nevienmerigi un
diezgan fragmentari, vidgjais dabiska zalaja lielums ir 4,4 ha. Lidzigi tas ir ari
Lietuva, kur vidéja dabiska zalaja platiba ir vél mazaka — 1,6 ha, un 50 % poligonu
vispar ir mazaki par 1 ha (Rasomavicius et al., 2006). Tomer, lidzigi ka Latvija, ari
Lietuva vislielakas platibas kopuma sedz méreni mitrie, sausie un mitrie zalaji.
Pamata dabisko zalaju izplatibu Gaujas NP nosaka upju izvietojums, jo dabiskie
zalaji arT Latvija kopuma sastopami galvenokart upju ielejas. Savukart lgaunija
dabisko zalaju izplatiba vairak saistita ar piekrastes teritorijam, jo Seit lielakas
platibas aizpem alvaru zalaji, arT palienu zalaji, piekrastes zalaji un parkveida
plavas un ganibas (Anon., 2001). Gaujas NP dabisko zalaju nevienmérigais
izvietojums saistits gan ar piemérotu augtenu atraSanas vietam, gan ar Gaujas
ielejas geomorfologisko uzbavi, ka arT ar parka teritorijas augsto apmezojumu -
mezs sedz aptuveni 47 % (Aboltins, 1995). Lidzigi ari Daugavas ieleja
mainoties geomorfologiskajam raksturam, ir atskiriga vegetacija, un mezs Seit
sedz pat 54 % no dabiskas vegetacijas platibas (Fatare, 1987). Gaujas NP lauku
ainavas ar dabiskajiem zalajiem mijas arT ar urbanizétam ainavam un
aramzemém, lidzigi ari Zemgalé dabiskie zalaji sastopami vietas, kas nav
izmantojamas lauksaimniecibas vajadzibam (Tabaka, 2001).

Zalaju vegetacijas parmainas desmit gadu laika

Zalaju vegetacijas parmainas pétitas, balstoties uz 30 atradpu apsekoSanu
1998.gada un atkartotu inventarizaciju 2009.gada. Viena no atradném 2009.gada
netika inventariz&ta, jo zalajs iznicinats karjera paplasinasanas darbu rezultata. Divas
zalaja atradnes bija dalgji iznicinatas (Paulénos zalaja vieta bija izraksts dikis, bet pie
Rabutu ezera parveidots par zalienu), tadel tur apraksti izdariti vietas, kur zalajs
saglabajies. Kopuma salidzinatas 29 dabisko zalaju atradnes. 1998.gada
neapsaimniekoti bija aptuveni 50 % , bet 2009.g. 40 % visu zalaju.

Lai noskaidrotu izmainas augu sabiedribu daudzveidibu Gaujas NP, abu
noverojumu gadu dati klasificeti ar TWINSPAN. Dati par abiem novérojumu
gadiem Kklasificéti atseviski, tiem izmantoti vieni un tie paSi parametri — vienads
skaits parauglaukumu no vienam un tam paSam teritorijam, ka ari izmantots
vienads Klasifikacijas algoritms. Klasifikacijai abos gadijumos izmantots
TWINSPAN piektais Klasifikacijas Iimenis. Rezultata 1998. gada datos
nodalitas 20 augu sabiedribas (3.att.), bet 2009. gada datos — tikai 16 augu
sabiedribas (4.att.) (abos gadijumos tas nosauktas péc domingjosam un
sastopamajam sugam), kas liecina par augu sabiedribu daudzveidibas
samazinasanos.

1998. gada Gaujas NP 33 % no dabisko zalaju augu sabiedribam atbilda
mitru un slapju zalaju grupai, 24 % - mereni mitru zalaju un 43 % - sausu zalaju
grupai. Atkartoti apsekojot tas pasas atradnes 2009. gada, konstatéts, ka 31 % augu
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sabiedribu parstaveja mitru un slapju zalaju, 19 % - méreni mitru un 50 % - sausu
zalaju grupu. Klasifikacijas analizé izdalitas slapjo un mitro zalaju augu
sabiedribas péc videjiem Ellenberga skalu raditajiem sastopamas méreni siltas,
mitras lidz slapjas, nabadzigas Iidz vidgji augligas augtengs ar méreni skabu lidz
neitralu reakciju. Savukart, mitro un sauso zalaju augu sabiedribas sastopamas
meéreni siltas, valgas, nabadzigas Iidz vidgji augligas augtengs ar neitralu reakciju.
Salidzinot aug3anas apstaklus 1998. un 2009. gada, vidgjas Ellenberga skalu
vertibas ir saglabajusas gandriz nemainigas. Sugu daudzveidiba kopuma ir
palielindjusies, ta¢u péc Vilkoksona ranku testa sugu skaita un Senona indeksa
picaugums nav bitisks (2.tab.). Lielaks sugu skaita pieaugums vérojams slapjo
zalaju grupa, tomer tas skaidrojams ar to, ka 2009.g. vairakas vietas slapjie zalaji
bija aizaugusi, tade] tie netika aprakstiti. Tadgjadi, 2009.g. slapjo zalaju grupa
apsekotas tikai labi apsaimniekotas vietas (Edernieki), kuras bija apsaimniekotas
jau 1998.g. un to daudzveidiba bija vienlidz liela abos novérojumu gados.
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3.attels. 1998.gada veikto parauglaukumu TWINSPAN dendrogramma
Figure 3. TWINSPAN dendrogramm of relevés made in 1998.
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4.attels. 2009.gada veikto parauglaukumu TWINSPAN dendrogramma
Figure 4. TWINSPAN dendrogramm of relevés made in 20009.
2.tabula
Ellenberga skalu videjas vertibas
dabisko zalaju grupas péc mitruma apstakliem
Mean Ellenberg values for grassland groups according to moisture conditions
8 g
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Grassland group according to & = 25 = ==t 2 S8 & E
moisture regime, year of 58 3L |© 55 S e | wnZ
. N N IS = =
observation (number of S
P =
releves)
Slapjie/Wet 1998 (10) 1.9 29 | 69 | 50 1] 52 | 40
Slapjie/Wet 2009 (3) 2.7 417 | 70 5.0 7.2 50 | 34
Mitrie/Moist 1998 (7) 1.2 143 | 67 | 53 65 | 61 | 55
Mitrie/Moist 2009 (17) 18 | 210 | 67 | 54 63 | 57 | 50
Me@reni mitrie/ Mesic 1998 (16) 2.1 238 | 6.9 5.3 5.8 4.6 5.4
Mereni mitrie/Mesic 2009 (11) 2.6 333 | 69 55 59 4.5 5.1
Sausie/Dry 1998 (53) 22 240 | 7.1 5.7 4.2 59 3.5
Sausie/Dry 2009 (55) 2.2 25.4 7.0 5.7 4.3 6.0 3.6
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DCA ordinacija aprekinata kopgja variacija 1998. gada dabisko zalaju aprakstu
datos ir 5.01, bet 2009. gada datos ta ir tikai 3.25. Ordinacijas analizes 1998. gada
datiem 1. ass izskaidro 50 % no variacijas (A = 0,54); 2. ass izskaidro 14 % no
variacijas (A = 0,22); 3. ass izskaidro 0.3 % no variacijas (A = 0,15). 2009. gada
datu ordinacijas analizé pa pirmo asi iespgjams izskaidrot 50% no variacijas (A =
0,39), pa otro asi — 16 % (A = 0,16) un pa treSo asi — 4 % (A = 0,11). Tatad,
skaidrojot vegetacijas atskiribas saistiba ar vides fatoriem, nozimiga ir tikai 1. ass.
DCA ordinacijas analizes diagramma, kas veikta, izmantojot 1998. gada datus,
pirmas ass gradienta garums ir 4.8 standartnovirzes, bet 2009. gada datu ordinacija
tas garums ir 3 standartnovirzes (5.att.; 6,att.). Tas nozimé, ka sugu sastavs pa
§Tm asim nomainas pilniba (McCune, Grace, 2002), un kopuma sabiedribu
daudzveidiba (jeb B-daudzveidiba) pétitaja perioda ir samazinajusies.
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A Poa angustifolia (Plantagini-Festucion)
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W Carex spp. (Magnocaricion)
¥ Geum rivale (Calthion)
A Alopecurus pratensis (Alopecurion)
B Festuca pratensis (Arrhenatherion)
+ Carex nigra (Caricion nigrae)

S.attels. 1998.gada veikto parauglaukumu DCA ordinacijas diagramma. Simboli
norada parauglaukuma piederibu augu sabiedribu grupai, kura nosaukta péc
domingjosas sugas un iekavas noradita sabiedribu grupas piederiba savienibai.

Figure 5. DCA ordination of relevés made in 1998. Symbols indicate plant community
groups which are named according to the dominant species and assigned provisionally to
the alliance.
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6.attels. 2009.gada veikto parauglaukumu DCA ordinacijas diagramma.
Simboli norada parauglaukuma piederibu augu sabiedribu grupai, kura
nosaukta péc domin€josas sugas un iekavas noradita sabiedribu grupas
piederiba savienibai.

Figure 6. DCA ordination of relevés made in 2009. Symbols indicate plant
community groups which are named according to the dominant species and
assigned provisionally to the alliance.

DCA ordinacijas telpa gan 1998 gan 2009. gada galvenie ir mitruma,
gaismas, temperatiras un slapekla gradienti. Abu gadu ordinacija 1. asi var
skaidrot ka mitruma gradientu — virziena no ass kreisas uz labo pusi
parauglaukumi izkartojas Ellenberga mitruma vértibu palielinasanas virziena. Lidz
ar mitruma pieaugumu samazinas Ellenberga temperatiras un gaismas vertibas, ka
arl pieaug augtenes auglibas vértibas (palielinas Ellenberga slapekla vertiba).
Tas ir likumsakarigi, jo mitrakas augsnés parasti zalaju vegetacija ir
augligaka un gaismas un siltuma prasigo sugu skaits ir mazaks neka sausos
zalajos (Karklin$ u.c., 2009). Otro asi gan 1998.gada, gan 2009.gada datos var
skaidrot ar augtenes auglibu. Virziena no 2.ass mazakam uz liclakam veértibam
Ellenberga slapekla vértibas samazinas.

Tatad, vertgjot Klasifikacijas un ordinacijas rezultatus kopuma, var secinat,
ka sabiedribu daudzveidiba ir samazinajusies. Par to liecina gan mazaks sabiedribu
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skaits, kas tiek izdalits 2009.gada datu TWINSPAN Kklasifikacija, gan 1saks pirmas
ordinacijas ass gradients salidzinajuma ar 1998.gada datu ordinaciju.
Daudzveidibas samazinasanas notikusi galvenokart slapjo un mitro zalaju grupa,
jo sauso zalaju grupa abos pétijuma gados TWINSPAN Kklasifikacija izdalitas
astonas augu sabiedribas, arT sugu bagatiba nav mainijusies.

Sauso zalaju vegetacijas parmainas

Sauso zalaju vegetacijas aprakstu 1998. gada veiktaja inventarizacija bija
vairak neka pargjas zalaju grupas, tas lava veikt detalaku sauso zalaju analizi ar1
2009. gada. Sugu daudzveidibas un Ellenberga skalu vértibu izmainu analizei
izmantoti dati no sauso zalaju atradném, kur zalaju platibas bija liclakas, Iidz ar to,
tika izdariti vairaki vegetacijas apraksti (Balonu plava, Bérzini, Lauri, Ligatnes
parceltuve un Murjanu tilts (1.att.)). Pétjjuma sakuma tika izvirzita hipotéze, ka
zalaju neapsaimniekoSanas un arT mulcé$anas d€] sugu daudzveidiba desmit gadu
laika bus samazinajusies, bet videjas Ellenberga slapekla veértibas biis picaugusas.
Tomér dati liecina, ka sugu skaits un Senona indekss, ka arT Ellenberga slapek]a
vertibas nav butiski mainijusas (3.tab.) neviena no atradném.

Uz to norada ar sauso zalaju ordinacijas analize, kuras diagramma ne pa
pirmo, ne otro ordinacijas asi nenovéro virzitas vegetacijas parmaipas (8.att.).
1.ass izskaidro 46 % no variacijas (A =0,47), 2. ass — 12 % (A = 0,20) un 3. ass — 4
% (A =0,07). 1. asi var interpretét ka augtenes auglibas un reakcijas gradientu. 2.
ass nav izskaidrojama ar kadu no ekologiskajiem gradientiem.

3.tabula
Ellenberga slapekla skalas un sugu daudzveidibas videjas vertibas
sausajos zalajos 1998. un 2009.gada
Mean Ellenberg nitrogen value and species diversity figures for dry grasslands in
1998 and 2009

Péc Vilkoksona ranku testa atSkiribas starp gadiem nav bitiskas, iznpemot sugu skaita
izmainas Cesu tilta plava (p=0.05), biitiskums aprékinats vietam, kur ir vairak par 3 aprakstiem.

According to the Wilcoxon rank test no differences between years were significant, exept
of changes in species richness in the C&su tilta meadow (p=0.05), significance was calculated for
sites with more than 3 relevés.
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1998.gads 2009.gads
Zalaja nosaukums ® ®
i =1 o =1 o
(aprakstu skaits) Parametrs g N S g N S
Name of S 3 & S 3 &
Parameter Ss S s
grassland (number 8 £3 8 £3
of relevés) > | 80 > | 80
=z S3 =] SO
> | &5 > A%
Ellenberga
slapekla vertiba
- Ellenberg nitrogen 35 0.4 36 0.4
Ligatnes I
parceltuve (12) value K
Senonalr!de SS 20 02 20 03
Shannon index
Suguskaits | 5151 35 | 221 | 48
Number of species
Ellenberga
slapekla vertiba
Ellenberg nitrogen 38 0.5 35 0.5
Balonu plava value
4) Senona |r!dekss 29 02 23 03
Shannon index
Suguskaits |58 46 | 208 | 56
Number of species
Ellenberga
slapekla Ver_ﬁba 37 06 3.8 0.7
Ellenberg nitrogen
Berzini value
4) Senona |r!dekss 21 03 21 03
Shannon index
Suguskaits [ 5501 37 | 215 | 68
Number of species
Ellenberga
slapekla vertiba
Ellenberg nitrogen 2.8 0.4 2.9 0.9
Lauri value
©) Senona |r!dekss 19 02 18 0.4
Shannon index
Suguskaits 5591 55 | 196 | 90
Number of species
Ellenberga slapekla
vértiba Ellenberg 3.2 0.5 3.3 0.3
. nitrogen value
Murjagu tilts = -
. Senona indekss
@ crannon index 25 0.2 2.1 0.6
Sugu skaits Number | o7 5 | 54 | 278 | 91
of species
Ellenberga slapekla
Césu tilts (4) vértiba Ellenberg 4.1 0.9 3.6 0.3
nitrogen value
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8.attels. Sauso zalaju 1998. un 2009.gada parauglaukumu (katrai vietai
izmantotas vidéjas visu parauglaukumu veértibas) ordinacija ar DCA.
N — Ellenberga slapekla veértibu vektors, R - Ellenberga slapekla

vértibu vektors, o— 1998.gads, e - 2009.gads.

Figure 8. DCA ordination of dry grassland releves of 1998 and 2009. N —
Ellenberg indicator value for nitrogen, R - Ellenberg indicator value for

reaction, o — 1998, e —2009.
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No astonam detalak pétitajam sauso zalaju atradn€ém 1998.gada
neapsaimniekotas bija seSas, bet 2009.gada neapsaimniekoja tikai tris vietas
(4.tab.). Tatad kopuma apsaimniekosanas intensitate ir piecaugusi, kas ir labveligi
ietekmgjis sugu daudzveidibu GNP sausajos zalajos — ta nav samazinajusies.,
Detalak analiz&jot augu sabiedribu sastava un sastopamibas izmainas, sabiedribu
daudzveidibas samazinaSanas process tomér ir identific§jams. Abos pétjjumu
gados sastopamas tris sauso zalaju sabiedribu grupas — Filipendula vulgaris-
Helictotrichon pratense sab., Poa angustifolia sab. un Festuca ovina sabiedribas
(3.,4., 5. un 6.att.). Kopuma 1998.gada datu TWINSPAN Kklasifikacija Filipendula
vulgaris-Helictotrichon pratense sabiedriba ieklauti 26 apraksti no 12 vietam, bet
2009.gada tikai 12 apraksti no 6 vietam. Poa angustifolia sabiedribu atradnu skaits
pieaudzis no 7 vietam 1998.gada (21 apraksts) lidz 15 vietam 2009.gada (40
apraksti), bet Festuca ovina sabiedribas 1998.gada konstatétas 2 vietas, bet
2009.gada viena vieta (4.tab.). Tatad, kalcifito zalaju sabiedribu sastopamiba
samazinajusies, bet smiltdju zalaju sabiedribu, ar izteiktu Poa angustifolia
dominanci, sastopamiba — palielinajusies.

4.tabula
Sauso zalaju apsaimniekoSana un augu sabiedribu sastopamiba
Management of dry grasslands and distribution of plant communities

* n — pamests (abandoned); ps — plauj un smalcina (mulching); d — dedzina (burning); g —
gana (pasture); vairuma gadijumu par apsaimniekoSanu spriests péc vegetacijas pazimém
(in the most cases the information about management is assessed judging by vegetation
condition)

Gads Year 1998. gads 2009. gads
§ | 3 § | 4
n n o w n g
g o 3 g o 3
Augu sabiedriba Plant community S = i S S o
> b= £ 3 b= £
T 2 8 T 2 8
| (o)) < | (o)) ©
—_ o (<5} b= o (<5}
LL [a LL LL [a LL
Aprakstu skaits Number of releves 26 21 6 12 40 3
Senona indekss Shannon index 237 | 195|196 | 222 2.18 1.5
Vidgjais ugu skaits parauglaukuma 27 20 21 32 26 13
Number of species per releve
. Apsaimniekosana
Vieta Management
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1998 | 2009
Lauri n, d ps 2006 1 . 1 1 1 1
Césu tilts n ps 2004 1 1 . 1 1
Lencupe n n 1 . . 1
Benci p ps 2006 1 . . 1 1
Murjanu tilts n n 1 . . 1 1
Silmaci p n 1 . . . 1
Keisi p p 1
Rabuti n n 1 . . . 1
Edernieki g,p ps 2006 1
Velnala g n 1 1 . . 1
Titmani g g 1 . . . 1
Balonu plava n ps 2003 1 . . . 1
pirecle " " ! !
Pieleksi g n . 1 1 . 1
Leukadijas p ps 2003 . 1 . . 1
Bérzini n ps 2006 . 1 . . 1
Melturi n n . 1 . 1
Pauléni g, p p . . . . 1
Lejas Kaubji n n . . . . 1

Salidzinot 1998.g. un 2009.g. situaciju, zalaju struktiira kluvusi labaka un
sugu daudzveidiba lielaka Lauru, Césu tilta, Bencu un Bérzinu zalaja. 1998.gada
tie visi (iznpemot Ben¢u un KeiSu zalajus, kuri bija plautiari 1998.g.) netika
apsaimniekoti, bet kops 2006.gada ir plauti, sasmalcinato zali atstatjot. Piem., sugu
bagatiba Poa angustifolia sab. atradné pie Cé&su tilta ped&jo desmit gadu laika ir
ieverojami palielinajusies: 1998. gada vidgjais sugu skaits parauglaukuma bija 16
(9m?), bet 2009. gada tas bija 30.5 (9m?).

Sakot ar 2003. gadu Gaujas NP administracija (tagad Dabas aizsardzibas
parvalde) ir veikusi vairaku valsts Ipasuma esoSu biologiski veértigu plavu
apsaimniekosanu (ne katru gadu un ne vienada platiba) - no apsekotajam tas ir
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Césu tilts, da]gji Beérzini un Balonu plava. Saja apskata nav ieklautas Lencu,
Paslavu un Rocu plavas. Sakotngji plavas tika iznomatas un noplautais siens da]gji
savakts, bet no 2006.gada veikta regulara plausana zali smalcinot un atstajot zeme.

Vairakas vietas, kur 1998.g. aprakstita Filipendula vulgaris-Helictotrichon
pratense sab.(Silmaci, KeiSi, Rabutu ezers, Edernieki, Velnala, Titmani, Balonu
plava), 2009.gada tas vieta konstatéta Poa angustifolia sab. Piem., Balonu plava,
kas tiek mul&eta, vidgjais sugu skaits 2009. gada bija 21 (9 m?), bet 1998. gada 22
sugas (9 m?). Tatad muldesanas ietekme uz sugu bagatibu nav atstajusi iespaidu,
tomér ir izmainas sugu sastava. Poa angustifolia sastopamiba p&d&jo desmit gadu
laika ir palielindjusies 8 reizes, tadejadi 2009. gada izdalitas Poa angustifolia sab.,
nevis Filipendula vulgaris-Helictotrichon pratense sab., ka 1998. gada, kas ari
redzams péc domingoSo sugu sastava izmainam. Filipendula vulgaris,
Helictotrichon pratense un Agrostis tenuis vairs nav doming&josas sugas, to vieta
sastopamas jau iepriek§ minétas Poa angustifolia un Festuca trachyphylla.

Pie Murjanu tilta, Ligatnes parceltuves un PielekSos zalaji kluvusi mazak
daudzveidigi (tie netiek apsaimniekoti jau kops 1998.g.). Pie Ligatnes parceltuves
sugu skaits parauglaukuma pédejo desmit gadu laika nav mainijies (21.5 lidz 22
sugas uz 9m?), bet ir krasas izmainas domingjoSo sugu sastava un daudzuma. Poa
angustifolia un Equisetum hyemale vidgjais segums ir nedaudz palielingjies, bet
Veronica spicata daudzums ir samazinajies gandriz 5 reizes, tacu Fragaria viridis
daudzums ir palielinajies 14 reizes. Vietam zalajs ir aizaudzis ar liela auguma
Pinus sylvestris (segums 1idz 30 %), Elytrigia repens un Calamagrostis epigeios.
Zalajs vietam ir dedzinats, pie tam tas, vismaz Islaicigi, veicindjis sugu
daudzveidibu: dedzinatajas vietas, lai arT loti neliela dudzuma, tomér sastop vairak
sugu neka nededzinatajas, kur izteikti dominé Calamagrostis epigeios un zemi
sedz bieza kiila. Poa angustifolia sab. Ipatsvars atradné pie Pielek§u majam p&dgjo
desmit gadu laika ir krietni palielinajies, uz ko norada ari domingjoSo sugu
izmainas, proti, Poa angustifolia daudzums ir 5 reizes lielaks, arT Fragaria viridis,
Equisetum hyemale un Viscaria vulgaris segums ir ievérojami palielinjies. Tacu
sugu bagatiba ir samazinajusies no 21 sugas (9m?) Iidz 16.5 sugam (9m?). Tas
saistits ar apsaimniekoSanas partraukSanu. Sausaja zalaja pie PielekSiem pirms
desmit gadiem bija loti pla$i izplatita Festuca ovina sab., bet 2009.g. ta tur vispar
vairs nebija sastopama. Tas skaidrojams ar Poa angustifolia daudzuma ievérojamu
palielinasanos, un, iesp&jams, $1 suga ir izspiedusi Festuca ovina. Poa angustifolia
ir pacietigaka pret noénojumu un labak panes eitrofikaciju. Piem., Vacija noverots,
ka ST suga péc sausa Kkalcifita zalaja pameSanas stipri izpleSas, kliistot par
dominantu (Partzsch, Jandt (eds.), 2009).

Kopuma apsekoto Gaujas NP sauso zalaju sabiedribu skaits un sugu
daudzveidiba p&déjo desmit gadu laika ir saglabajusies gandriz nemainiga, tomer
katras sabiedribas Tpatsvars ir krietni mainijies. Poa angustifolia sabiedribas ir loti
izpletusas, bet Helictotrichon pratense - Filipendula vulgaris sab. un Festuca
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ovina sab. izplatiba ir samazinajusies. Sadas izmainas galvenokart var skaidrot ar
neapsaimniekoSanu un mul¢&anu ka ilgtermina nepiemérotu apsaimnieko3anas
veidu. Mul¢eSanas ietekmg, uzkrajoties baribas vielam, augtenes augliba palielinas
(Bernhardt-Rémermann et al., 2009; Risipa, 2008). Iesp&jams, ka §is negativas
paradibas neizpauzas uzreiz, bet tikai ilgaka laika posma. Tas attiecinams vispirms
uz sausiem zalajiem, piem., 25 gadu laika veicot mul¢€Sanu, sugu sastavs vél bija
raksturigs dabiskam zalajam (Moog et al., 2002). Nav pielaujama mul¢&Sana velu
vasara vai rudeni — septembri mulcéts zalajs 5 gadu laika attistijas tada pat veida
ka neapsaimniekots zalajs (Gaisler et al., 2004). Kopuma pé&tijumi par mul¢esanas
ietekmi uz zalaju sugu un sabiedribu daudzveidibu liecina, ka ta ir viennozimigi
negativa (Korna$, Dubiel, 1991, Oomes et al., 1996, Bakker et al., 2002, Moog et
al., 2002, Romermann et al., 2009), salidzinosi 1&énakas negativas izmainas zalaja
verojams tad, ja mul¢&Sanu veic divas reizes vasara (Romermann et al., 2009).

SECINAJUMI

1. Gaujas NP dabisko zalaju platiba ir nedaudz lielaka neka vid&ji Latvija, tomer tie
izplatiti nevienmerigi un diezgan fragmentari, galvenokart upju (Gaujas, Amatas,
Ligatnes, Vaives u.c.) ielejas, un, salidzinajuma ar citam Latvijas upju ielejam, to
sabiedribu daudzveidiba ir lidzvertiga.

2. Gaujas NP sastopami 61 % no visiem zalaju biotopiem, kas ieklauti Latvijas
biotopu klasifikatora. Sauso zalaju ipatsvars ir lielaks neka vidgji Latvija, bet mitro
zalaju Tpatsvars ir mazaks neka vidgji Latvija. Vidgjais zalaja lielums ir 4,4 ha.

3. Atkartota Gaujas NP dabisko zalaju inventarizacija 2009. gada veikti 100
vegetacijas apraksti un konstatéts, ka joprojam saglabajusies zalaji no visam
grupam (slapjie, mitrie, méreni mitrie un sausie), tomér sabiedribu daudzveidiba
desmit gadu laika ir samazinajusies par 20 %.

4. No 30 apsekotajam atradneém tikai viena 2009.gada zalajs bija iznicinats un divas
dalgji iznicinats (izrakts dikis, ierikots zaliens). Kopuma apsaimnickoSanas
intensitate desmit gadu laika bija piecaugusi, jo 1998.gada neapsaimnickoja 50 % ,
bet 2009. gada 40 % no apsekotajam atradném.

5. Lielakas izmainas dabisko zalaju vegetacija notikusas slapjo un sauso zalaju
grupa. Slapjo zalaju daudzveidiba p&déjo desmit gadu laika ir samazinajusies, jo tie
visvairak cietusi no neapsaimniekoSanas, kas izraistjusi aizaugSanu ar ekspansivam
lakstaugu un kriimu sugam.
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6. Sauso zalaju daudzveidiba skaitliski saglabajusies I1dziga ka 1998. gada, tacu ir
notikuSas krasas izmainas domin&joSo sugu daudzuma un sastava zipa —
samazinajusies Filipendula vulgaris-Helictotrichon pratense sab. un Festuca ovina
sab. izplatiba, bet loti izpletusies Poa angustifolia un sabiedribas ar §is sugas
dominanci.

7. Mulc¢esana seSu gadu laika kopuma atstajusi pozitivu ietekmi uz zalaju
vegetaciju, tomér ilgtermina ta ir nepiemérota, jo pat $ada isa laika jau vérojamas
negativas sekas — zaldjiem raksturigu domingjoSu sugu nomainpa ar sugam, kuru
izplatibu veicina eitrofikacija.

8. Gaujas NP dabisko zalaju vegetacijas izmainas notikuSas galvenokart
neapsaimniekosanas dgl, ka rezultata notikusi eitrofikacija vai aizaugSana, ka ari
mul¢&sanas dél, kuras ictekmé notikusi sugu sastava maina un eitrofikacija, un tikai
viena gadijuma (pie Puskina karjera) zalaja iznicinaSanas dgl, izmainot zemes
izmantosanas veidu.

9. Lai arT Gaujas NP ir Tpasi aizsargajamas dabas teritorijas status, tomér dabisko
zalaju aizsardziba kopuma nav optimala. Gandriz puse zalaju aizaug, bet pargjos
domingjosais apsaimniekosans veids ir mul¢&Sana, kuras izmantoSana ilgtermina
var radit zalaju sugu un sabiedribu daudzveidibas krasu samazinasanos.
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Diversity and dynamics of semi-natural grasslands in the Gauja National Park
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Summary

Key words: semi-natural grasslands, vegetation, changes, Gauja National Park

The aim of of the present research was to assess the diversity of semi-natural grasslands
in the Gauja National Park and to analyse vegetation changes since 1998. In total, 100
releves were collected in 29 sites scattered over the whole territory of the Park.
Classification and ordination results indicate that vegetation diversity of semi-natural
grasslands has decreased in 10 year period but mean Ellenberg indicator values indicate no
changes in environmental factors. Overgrowing of dry grasslands has decreased because
there were more managed grasslands in 2009 than in 1998. Distribution of dry grassland
Filipendula vulgaris-Helictotrichon pratense plant communities has decreased but plant
communities with Poa angustifolia dominance have increased. It can be explained by the
influence of mulching and abandonment.





