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KOPSAVILKUMS

ParnadZzu populaciju apsaimniekoSanas jautdjumi pedejas desmitgades kluvusi
aktualaki ne tikai Latvija, un to izzinas metodém pieversusies zinatnieki gan Eiropa, gan
pasaulé. Kamér daudzas Afrikas un Azijas valstis savvalas parnadzu sugam draud iznikSana,
Eiropa un Ziemelamerika dazu sugu populacijas ir ievérojami pieaugusas, novedot pie
lauksaimniecibas un mezZsaimniecibas postijumiem, sadursmém ar transporta lidzekliem un
tieSas saskarsmes ar cilvekiem apdzivotu vietu tuvuma. Nevélamo seku mazinaSanai
izmantotas dazadas pieejas, pieméram, palielinats medibu apjoms, dzivotnu ieZogoSana,
piebaroSana, tacu tas ne vienmér ir efektivas un var negativi ietekmét savvalas dzivnieku
populacijas. Lielaka dala pétijumu veikti Eiropa un Ziemelamerika mérenas joslas mezos un
agraras ainavas. Petijumi lielakoties veltiti parnadzu negativajai ietekmei uz vidi un sabiedribu:
kultiraugu un meza kultiru bojajumi, ka ari slimibu parnese uz majlopiem. Tiem seko
paaugstinata populacijas blivuma kait§jums biologiskajai daudzveidibai, galvenokart
vegetacijai, un finansiali zaudéjumi — sadursmes ar transportu un ipasuma bojajumi. Tacu bez
kaitigas ietekmes, savvalas parnadzi dod ar1 pozitivus efektus, bet ekologisko procesu un sugu
uztvere ka “noderigs” vai “kaitigs” sabiedriba notiek atkariba no kultiiras un vides konteksta.

Analizgjot literatiiru ka Latvijas situacijai atbilstosi atlasiti un definéti 8 populaciju
biologiskie parametri: sugu sastavs, populaciju blivums, dzimuma-vecuma struktira,
reproduktivie raditaji, mirstiba, nomedito individu parametri, dzivotnu raksturlielumi, bojajumi
mezsaimniecibai un lauksaimniecibai. Parametru kritisko robezu nodefin€Sana ir arkartigi
sarezgita daudzo faktoru un to mijiedarbibu dél, kas plasas regionu robezas var but loti
neparedzamas. TieS1 81 iemesla dé| tiek uzsveérta zinasanas balstitas parnadzu populacijas
apsaimniekoSanas nozime, ka ari sociali ekonomiskie faktori, ka sadarbibas loma starp
ieinteres€tajam pusém (mednieki, mezsaimnieki, lauksaimnieki u.c.) lokala méroga. Tiek
rosinats Iemumus par medibu apjomiem pienemt tiesi $aja liment, nemot veéra ar blakus esoSo
teritoriju intereses un atbilstibu valstij izvirzitajiem mérkiem.

No visam pétijjuma analiz€tajam publikacijam un citiem informacijas avotiem, ka
galvenais izpétes objekts bijis alnis Alces alces 50%, staltbriedis Cervus elaphus 35% gadijumu
un stirna Capreolus capreolus 15%.



SUMMARY

Appropriate population control of wild ungulates is a top issue in wildlife management
of last decades not only in Latvia but also across entire Europe and elsewhere. While some rare
species being nearly extinct in several African and Asian countries, some other ungulate species
became overabundant in Europe and North America thus leading to the damages to agriculture
and forestry, numerous traffic collisions and unpredicted entering human settlements. Various
approaches are applied to avoid or diminish the damages. Culling, habitat fencing,
supplementary feeding restriction are the most common methods of conflict mitigation,
however they can be inefficient or make a harm to wildlife. Most of the relevant studies are
performed in temperate forest zone and agrarian landscapes of Europe and North America.
They largely cover conflict issues between wild ungulates and humans addressing grazing
agricultural crops, browsing silvicultural seedlings as well as zoonotic vectors of diseases and
parasites as well as negative impacts on biodiversity of vegetation and costs of traffic accidents
and damaged properties. However, besides the negative impact the benefits of ungulate
presence should be also considered and sorting the species and ecological processes into
“useful” versus “harmful” is circumstancional and biased by cultural background.

Analyzing the sorces of scientific literature, the studies tackling the problems relevant
for Latvia are selected and 8 biological parameters used for the population assessment defined.
These parameters are species diversity, population density, sex-age structure, reproduction
status, mortality, huntig statistics, habitat suitability, damages to forestry and agriculture.
Defining the threshold values of selected parameters can be particularly difficult and
sophisticated due to the extremely complex interaction among factors shaping populations and
unpredictable spatial scale of the influences. Therefore, a science-based management system
is crucially important and human dimension of management planning should be taken in
consideration (stakeholder involvement including hunters, landowners etc.) at local level.
Decision generating is suggested at bottom level considering the neighbors’ interests and
general goals imposed by governments.

Within bulk of the studied literature, predominated the studies on moose Alces alces
50% followed by the red deer Cervus elaphus 35% and last by the roe deer Capreolus capreolus
15%.



SAISINAJUMI UN SIMBOLI
BK — Bernes konvencija
IKP — iek§zemes kopprodukts
LVM — A/S “Latvijas valsts mezi”
VMD - Valsts meza dienests
EUR — eiro

USD — Amerikas Savienoto valstu dolari
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IEVADS

EsoSa Latvijas Republikas medibu parvaldibas kartiba saknojas pagajusa gadsimta
devindesmitajos gados, kad, valstij atjaunojot neatkaribu, tika veidota uz pilsonu vésturisko
tiestbu mantojuma, demokratijas tradicijam un tirgus ekonomikas balstita dabas resursu
apsaimniekoSanas sisttma. Medibu resursiem un tiesibam $aja sistéma tika veltita ieveribas
cieniga loma, jo, lidzigi ka vairuma tautsaimniecibas nozaru, Latvija jau 1980-to gadu vidd, lai
ar1 padomju okupacijas iespaida butiski atpaliekot no Eiropas neatkarigajam valstim, sp€ja
sasniegt augstakos ekonomiskos raditajus iegiitas un eksportétas medibu podukcijas zina
bijusas PSRS teritorija. Pateicoties septindesmito gadu beigas uzsaktajai medibu iericibai
(Ziedins 1985), Latvija bija izveidota arT apmedijamo platibu un medibu resursu novertéSanas
un apsaimniekoSanas planoSanas sisttma, kas medibas teor€tiski integréja mezu
apsaimnieko$ana. Sis sistémas pielago$ana jaunajiem apstakliem péc valsts neatkaribas
atjaunoSanas notika pakapeniski, socialisma mantojuma spécigd ietekm& un ne bez
aizspriedumiem. Neraugoties uz medibu praktiku un teorijas specialistu (Rankevics 1999)
aktivo iesaisti likumdoSanas procesa, devindesmito gadu administrativo reformu meklgjumi
valsts parvaldé un ekonomiska situacija kopuma noveda pie ievérojamas galveno medijamo
sugu (briezu dzimtas parnadzu) populaciju samazinaSanas. Tomér at$kirtba no Krievijas
Federacijas (Bragina et al. 2018) dzivnieku skaits Latvija 21.gadsimta sakuma strauji
atjaunojas un pat parsniedza padomju okupacijas laika pieredzeto. Lai saprastu, vai parnadzu
skaita pieaugumu vertét ka apzinatu sasniegumu vai apstaklu sakritibas rezultatu, notikuso
nepieciesams aplitkot divas dimensijas — biologiskajos un ekologiskajos procesos, kuri noris
daba, no vienas puses un ekonomiskajos un politiskajos procesos, kuri noris sabiedriba, no
otras puses, rékinoties ari ar abu dimensiju ciesu mijiedarbtbu. Sads divpusigs skatfjums
stingri ieverots Saja uzsaktaja petijuma, ieskaitot zinatniskas literatiiras apskatu, datu atlases un
apstrades metozu izvéli un rezultatu analizi.

Valsti lielako mezu platibu apsaimniekotajs A/S “Latvijas valsts mezi” (LVM) atzist,
ka Iidz$ingja galveno medibu resursu — briezu dzimtas parnadzu — parvaldibas kartiba vairs
neatbilst misdienu prasibam par sabalans€tu ilgtsp€jigas medibu saimniecibas un
mezsaimniecibas [idzaspastavéSanu, minot vairakus iemeslus:

1. nepilnibas medijamo dzivnieku daudzuma vertéjuma, pielaujama nomediSanas apjoma
noteikSanas kartiba un nomedito dzivnieku skaita kontrol€;

2. vienkarsoti un bez zinatniska pamatojuma pienemti [lémumi par nomedijamo dzivnieku
skaitu, nevert€jot mezsaimniecibas riskus;

3. butiski pieaugoss medijamo dzivnieku (parnadzu) nodarito postijumu apjoms
mezsaimniecibai un izmaksas to seku noversanai;

4. normativie akti medibu joma nosaka medijamo dzivnieku populaciju ilgtspgjas
nosacijumus valsts meéroga, nevis atsevisku medibu tiesibu lietotaju izveidotajas medibu
ligumplatibas (medibu iecirknos);

5. medibu parvaldes sistéma nav integréta Latvija izveidota un aprobéta parnadzu nodarito
postljumu noveért€Sanas monitoringa metodika, ar kuras palidzibu iesp€jams iegiit
zinatniski pamatotu informaciju par postijjumu tendencém gan valsts, gan regionala l[imen1
(MRM 2022);

6. Latvija ir butiski mainijusas (pieaugusas) briezu dzimtas parnadzu populacijas, neviena
no tam nav ne apdraude@ta, ne sartikosa (VMD 2022);

7. medijamo dzivnieku (galvenokart briezu dzimtas parnadzu) nodarito postijumu apjoma
del arvien aug jaunaudZu aizsardzibas izmaksas;



8. uzkrajusies noverojumi, ka mainijusies parnadzu sezonalas parvietoSanas paradumi
saistiba ar lauksaimniecibas (rapsu lauki) un mezsaimniecibas (LVM planosanas vienibas)
prakses izmainam, klimata parmainam, ka ari atSkirigu medibu slodzi, dzivniekiem
parvietojoties uz teritorijam, kuras medibu intensitate subjektivu faktoru dél ir mazaka,
nemainoties kop&jam dzivnieku skaitam valstT un regiona;

9. iespgja izmantot jaunas tehnologijas operativai informacijas apmainai starp medibu
tiesibu lietotajiem un VMD, kas veic medibu saimniecibas stavokla kontroli un medibas
reglament€joso normativo aktu uzraudzibu (pieméram, ir izstradata. lietotne “Mednis” —
ar Meza valsts registru savietojamu datu ievakSanas riks dzivnieku, to klatbiitnes
pieradijumu un postijumu registrésanai);

10. izveidojusies atskiriga mednieku attieksme pret medibu saimniecibu — pastav dazadas
modes tendences, uzskati, intereses un ricibas, pieméram, tradicionalo medibu procesu
aizstat ar dzivnieku piesaisti piebarojot un/vai intensificéjot komercmedibas pelnas
giisanai.
Apzinot Sos jaunos apstaklus un vienojoties par celu, ka risinat radusos situaciju, ir
izstradats petijuma plans, ko sakotngji veido tris uzdevumi:

e zinatniskas literatiiras un 11dz§ingjas prakses analize par parnadZzu apsaimniekoSanas
tému;

e metodikas izstrade populaciju dinamiska lidzsvara model&Sanas iespéjai;
e ieteikumu sagatavoSana model€Sanas izmantoSanai populaciju turpmakai parvaldibai.

Pétijuma pirmaja etapa sagatavots un Saja parskata sniegts literatiiras apskats par
parametriem, kadus pienemts izmantot parnadzu populaciju novertéSanai, un aprakstiti Latvijas
apstakliem atbilstoSakie citu valstu parnadZu populaciju apsaimniekoSanas modeli. Kopuma
aplikoti 111 literatliras avoti par 16 valstim. Galvena uzmaniba pievérsta populacijas
raksturojoSajiem parametriem, apsaimniekoSanas iesp&jam un krit€rijiem, p&c kuriem
apsaimniekoSana planojama un veicama.

Par populaciju stavokla novertéSana izmantojamiem parametriem uzskatiti skaitliskas
vertibas izmerami kvantitativi raditaji — dzivnieku skaits, areala platiba, populacijas blivums,
individu vecums, attieciba starp dzimumiem, mazulu skaits metiena, medibu produkcijas
daudzums, medibas pavaditais laiks, bojatu koku ipatsvars u.c. Ar kritérijiem saprasti augstak
minéto parametru konkréto vertibu slieksni vai robezas, konstatétas saistibas starp diviem un
vairakiem parametriem vai izmainu tendences, kas norada uz kadu kvalitativi raksturojamu
stavokli, procesa gaitu, nepiecieSamibu veikt kadu saimniecisku darbibu un tml. Krit€rijiem
dots pamatojums un skaidrojums gan no biologiska/ekologiska viedokla, gan
sociala/ekonomiska skatupunkta. Darba galvenokart apliikoti pétijumi, kas veikti Eiropa un
Ziemelamerika pec 1990. gada. Latvijai piemérotako savvalas parnadzu populaciju parvaldibas
kritériju izvele nemts veéra ari apliikotajas valstls pastavoSais dabas apstaklu kopums,
ekonomiskais stavoklis un tiesibu sist€éma attieciba uz zemes ipaSumu, sugu aizsardzibu un
medibu tiesibam.



ZINATNISKAS LITERATURAS UN PRAKSES ANALIZE
Visparigas nostadnes

Lidzigiem un Latvija aktualiem jautajumiem un izzinas metodeém jau pieversusies arl
citi zinatnieki Eiropa un pasaulé. Plasakais sada veida pé€tijums publicéts nesen un piedava
daudzpusigu skatijumu uz parnadzu apsaimniekoSanas problémam (Pascual-Rico et al. 2021).
Kameér daudzas Afrikas un Azijas valstis savvalas parnadzu sugam draud iznik$ana, Eiropa un
Ziemelamerika dazu sugu populacijas ir ievérojami pieaugusas, novedot pie lauksaimniecibas
un mezsaimniecibas postfjumiem, sadursmém ar transporta lidzekliem un tieSas saskarsmes ar
cilvekiem apdzivotu vietu tuvuma. Nevélamo seku mazinasanai izmantotas dazadas pieejas,
pieméram, palielinats medibu apjoms, dzivotnu ieZogoSana, piebaroSana, tacu tas ne vienmer
ir efektivas un var negativi ietekmét savvalas dzivnieku populacijas. Lielaka dala p&tijumu
veikti Eiropa un Ziemelamerika mérenas joslas mezos un agraras ainavas. No visam pétjjuma
analiz&tajiem avotiem, ka galvenais izp@tes objekts staltbriedis Cervus elaphus bija 21,2%
gadijumu, alnis Alces alces 12,0% un stirna Capreolus capreolus 9,6%. Petijumi lielakoties
veltiti negativajai parnadzu ietekmei: kultiiraugu un meza kulttiru bojajumiem, ka ar1 slimibu
parnesei uz majlopiem. Tiem seko paaugstinata populacijas blivuma kaitéjums biologiskajai
daudzveidibai, galvenokart vegetacijai, un finansiali zaud€jumi — sadursmes ar transportu un
Ipasuma bojajumi.

No pozitivas puses biezak pétits nematerialais ieguvums — sporta medibas un estétiska
dzivnieku veértiba, kam seko materialais pienesums, it seviski, parnadzi ka partikas avots.
Apsaimniekosanas pasakumi biezi tikai ieteikti, bet to efektivitate reti novertéta. Visbiezak
ieteikta letala skaita kontrole un ieZogojumi. Pasakumi, kuru efektivitate tikusi novértéta
(repelenti, zogi un letala skaita kontrole), tiek atziti par vismaz dalgji efektiviem. Izskan
atzinas, ka bez kaitigas ietekmes, savvalas parnadzi dod ari pozitivus efektus. Tacu ekologisko
procesu un sugu uztvere kategorijas “noderigs” vai “kaitigs” sabiedriba notiek atkariba no
kultiras un vides konteksta. Turpmaka parnadzu apsaimniekoSana nepiecieSama dazadu
nozaru parstavju sadarbiba, lai veicinatu lidzaspastavésanu starp cilvékiem un parnadziem. Ir
nepieciesSams vairak peétijumu, kas vienlaicigi izvertétu kda negativo, ta ari pozitivo parnadzu
ietekmi cilvéeku dominétds ekosistemas. NepiecieSami arl talaki petfjumi, lai novertétu
apsaimniekoSanas pasakumu efektivitati, kas paredzeti cilvéku-parnadzu konfliktu
mazinasanai.

Bitiskas atzinas, kas aktualas visa Eiropa, apkopotas raksta, kas tapis visu Eiropas
valstu savvalas parnadzu pétnieku sadarbiba (Apollonio et al. 2017). Ekologiska teorija paredz,
ka, pieaugot starpsugu konkurencei, sugas arvien vairak specializ€jas uz resursiem, ko tas
izmanto visefektivak. Savukart, sugam, kuras ir mazak elastigas, ar laiku samazinas apdzivotais
areals un populaciju blivums. Populaciju apsaimniekosand bitiski nemt véra visu sugu
klatbiitni.

Petijumi apstiprina, ka pl€s€ji biitiski ietekmé parnadzu populaciju struktiiru. Trofiska
struktiira plésgji-parnadzi-vegetacija norada uz plésgju nenovérSsamo ietekmi uz vegetacijas
stavokli, nosakot sugu un izplatibas kompoziciju un dinamiku. Planojot parnadzu populaciju
apsaimniekoSanu, noteikti janem vera ari dabiskas plésonibas faktors. Nozimiga ir ari
migracija. Ta palidz pielagoties dazadam sezonali ierobezojo$am izmainam un parasti uzlabo
ar1 vairoSanas sekmes. Migracijas faktors ir janem véra, planojot populaciju apsaimniekosanu.
Uzsverta ar1 piebaroSanas ietekme, kas var uzlabot izdzivoSanas sekmes, veicinat vairoSanos
un populacijas picaugumu nelabvéligos apstaklos. Risks pastav taja, ka ar piebaroSanu var
butiski ietekmét vegetacijas sastavu un struktru, parnadzu populacijas var saasinaties dazadu
slimibu riski, palielinaties bojajumu ipatsvars jaunaudz&m un palielinaties ar1 starpsugu
konkurence.
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Uzsverta ilgtermina petjjumu nozime — datu uzkraSana, kas veidotu platformu
pamatotai apsaimnieko$anas lémumu izstradei un pienemsanai (Apollonio et al. 2017). Sie dati
ietver sevi medibu statistiku, nov€rojumus, dabisko mirstibu, postjumu apmeérus
mezsaimniecibai un lauksaimniecibai, celu satiksmes negadijumu skaitu. Parnadzu efektivai
parvaldibai un aizsardzibai ir jaizveido spécigas partnerattiecibas starp zindatniekiem,
apsaimniekotajiem un dabas aizsardzibas specialistiem, lai nodrosinatu zinatniski pamatotu
parvaldibas stratégiju izveidi.

Uzmaniba javelta arm empirisko datu pareizai interpretacijai. Ekskrementu kaudzisu
uzskaiSu un ar1 pedu uzskaiSu rezultati var tikt izmantoti ka populaciju blivuma indeksi laika
un telpa, nevis ka skaitliska stavokla raksturotaji. Javeicina mednieku iesaiste datu ievakSana.

Sekmigai parnadzu populaciju parvaldibai izskirosa ir ievaktas informacijas sasaiste ar
praktiskajam ricibam (ricibu pielagoSana dabas norisem — adaptive management). Minéti
aktualakie pieméri. Lai mazinatu slimibu izplatibu, var tikt rekomend@ts pret&jais medibam —
ierobezot tas, tadejadi mazinot dzivnieku migraciju medibu trauc€juma dél. Lai efektivi
regulétu/samazinatu parnadzu blivumu, dzingjmedibas ir daudz efektivakas. Piemérotu biotopu
identificéSana un aizsardziba, savvalas dzivnieku migracijas koridoru noteikSana,
malumedniecibas kontrole, slimibu parneSanas un inbridinga risku izpratne un novérsana, ka
arT klimata parmainu uzskaite ir milzigi izaicinajumi parnadZu apsaimniekoSanai. “Ricibu
pielagosana” nosaka, lai apsaimniekosanas rezultati tiktu uzraudziti ar populdcijas
(pieméram, kermena masas, ragu kvalitates, zokla garuma, reprodukcijas veiktspéjas, individu
veselibas stavokla) un vides (pieméram, bojajumu ipatsvara mezZaudzém, vegetacijas sastava,
lauksaimniecibai nodarita kaitejuma) indeksu starpniecibu, kuri tiek izmantoti, lai
nepartraukti parskatitu apsaimniekosanas mérkus un efektivitati. Pamatojoties uz to, pirms
jebkadas darbibas (piemé&ram, krasa populaciju skaita reguléSana) ir jaformulé skaidri
parvaldibas mérki saistiba ar &tiskiem vai ekonomiskiem apsvérumiem.

Briezu dzimtas parnadziem art Latvija veltiti ilggadigi petijumi (Gaross 1982; Prieditis,
Bambe 1983; Skriba 2011), tomér to rezultati maz noderigi populaciju apsaimniekoSanas

uzlaboSanai miisdienu apstaklos, ka arT nav parbaudams, vai agrakie ieteikumi istenoti prakse
un, ja n€, kadel tas nav izdevies.
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1. LITERATURAS APKOPOJUMS

Darba uzdevums: péc ieprieks definétiem atslégas vardiem atlasit zindtniskdas publikacijas,
izskatit konferencu materidalus, iepazities ar atbilstosam nodalam dazadu autoru gramatas,
rezultata veidot literatiiras apkopojumu.

|1.1. Materials un metodika

Izmantojot dazadas datubazes (GoogleScholar; ScienceDirect, SpringerLink) un
atslégas vardus un to kombinacijas (4lces alces, Cervus elaphus, Capreolus capreolus, moose,
red deer, roe deer, population density, population demography, sex-age structure, adaptive
management, ungulate management, game management, sustainable hunting, involvement of
hunters, big game harvest, inventory, monitoring, popullation modelling, carnivore-ungulate
system), atlasit publikacijas un citus materialus.

|1.2. Rezultati

Literaturas apkopojums veidots ka butiskako parametru un kritériju uzskaite un
izvert€Sana petijuma un katras valsts ietvaros.

Izskatito literattiras avotu analize rada, ka visvairak uzmanibas p&tnieki veltijusi tadam
populacijas stavokli raksturojoSam parametram ka populacijas blivums un tadam resursu
parvaldibas virzitajfaktoram ka mednieku iesaiste (1.1. att.). Tam seko pasu apsaimniekoSanas
sist€ému apraksts un analize, un parnadzu skaita dinamikas modeleSanas iesp€jas un paraugi.

Populacijas blivums

Mednieku iesaiste

Populaciju apsaimniekosana
Modelésana

Ekosistému pieeja
Vecumstruktiira

Bojajumi jaunaudzeém
Dzimumstruktiira

Plesgju ietekme

Migracija

Ekskrementu kaudzisu uzskaites
Satiksmes negadijumi
Piebarosana

Attalinatas metodes (slépnu/termo kameras u.c.) m—
Klimata nozime m=m

(=]

10 20 30 40 50 60 70 80

Attels 1.1. Galveno ar parnadzu apsaimniekosanu saistito jautajumu aplitkosSanas biezums
111 izskatitajos literatiras avotos

Lastto pétijumu sadalijums pa sugam ir att€lots 1.1. tabula. Par alniem tie ir 50 p&tijumi,
staltbrieziem — 37, stirnam — 16, citam briezu dzimtas sugadm — 3, un kompleksi vairaku sugu
petijumi — 16 (summa parsniedz kopgjo, jo ir pétijumi, kas ietver, piem., divas sugas).
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Tabula 1.1. Literatiuras sadalijums péc pétitajam sugam
(atsauces kartotas alfabétiska seciba)

Suga

Literaturas avoti

Alnis
(Alces
alces)

Balciauskas 2002; Bal¢iauskas et al. 2019; Belova, Sezikas 2017; Borowik et
al. 2018; Boyce et al. 2012; Cederlund, Sand 1991; Dressel et al. 2020;
Ericsson, Boman, Mattsson 2000; Ferguson 2002; Ferguson, Bisset, Messier
2000; Fynn, Augustine, Fuhlendorf 2019; Gicquel et al. 2020; Goudreault,
Milette 1999; Hoftman, Flg 2016; Horne, Petajisto 2003; Joly et al. 2017;
Kalén 2018; Kalén et al. 2022; Lavsund, Nygren, Solberg 2003; Loosen et al.
2020; Luoma 2002; Lykke 2005; McKenney et al. 1998; McLaren, Mercer
2005; Milner, Nilsen, Andreassen 2007; Moe et al. 2009; Mysterud, Coulson,
Stenseth 2003; Nikula et al. 2021; Nilsen et al. 2005; Nilsen et al. 2009; Nilsen,
Solberg 2006; Nygrén 2003; Olaussen, Skonhoft 2011; Pedersen et al. 2021;
Pellikka et al. 2005; Plan for forvaltning av hjortevilt 2022; Ronnegard et al.
2008; Sandstrom et al. 2013; Selby et al. 2005; Sheldon, West 2004; Skonhoft,
Friberg 2021; Solberg et al. 2002; Solberg et al. 2007; Solberg et al. 2008;
Solberg et al. 2005; Sylvén 2003; Sather, Engen, Solberg 2001; Sather et al.
2004; Tallian et al. 2021; Tonisson, Randveer 2003; Veeroja et al. 2008; Wam,
Hofstad 2007; Young, Boertje 2004; Young et al. 2006

Staltbriedis
(Cervus
elaphus)

Beljan 2022; Borkowski et al. 2016; Borowik et al. 2013; Borowski et al. 2021;
Burbaite, Csanyi 2010; Bodeker et al. 2021; Churski et al. 2021; Clutton-Brock
et al. 1997; Coulson et al. 2004; Garel et al. 2010; Gordon et al. 2004;
Griesberger et al. 2022; Jarnemo 2007; Jiirgen-Wehnert 2014; Langvatn,
Loison 1999; Martinez et al. 2005; Martinez, Martin 2019; Milner, Bonenfant,
Mysterud 2010; Milner, Nilsen, Andreassen 2007; Milner et al. 2006; Mysterud
et al. 2007; Mysterud, Coulson, Stenseth 2003; Pascual-Rico et al. 2020;
Pellikka et al. 2005; Petrak 2014; Plan for forvaltning av hjortevilt 2022;
Putman et al. 2011; Reimoser, Stock 2021; Reinecke et al. 2014; Schaller 2007;
Schneider, Rommelfanger 2021; Sheldon, West 2004; éprem et al. 2013;
Tottewitz, Neumann 2014; Vetter, Arnold 2018; Voth, Meyer 2015; Weisberg
et al. 2002

Stirna
(Capr olus
capreolus)

Beljan 2022; Borowik et al. 2013; Bodeker et al. 2021; Festa-Bianchet,
Gaillard, Coté 2003; Fynn, Augustine, Fuhlendorf 2019; Marcon et al. 2019;
Macdonald, Johnson 2008; Pascual-Rico et al. 2020; Pellikka et al. 2005; Plan
for forvaltning av hjortevilt 2022; Reimoser, Stock 2021; Schaller 2007;
Sheldon, West 2004; Valente et al. 2016; Voth, Meyer 2015; Ward et al. 2004

Citas sugas

Torres-Porras et al. 2008; Millspaugh et al. 2009; Nagy-Reis et al. 2021

Parnadzi
kopuma

Apollonio et al. 2017; Bowyer et al. 2020; Buckland et al. 2004; Bodeker et al.
2021; Eberhardt 1991; Flueck 2000; Fraser, Speedy 1997; Fynn, Augustine,
Fuhlendorf 2019; Gordon et al. 2004; Hauser et al. 2006; Hobbs 2003;
Michinaka et al. 2011; Nagy-Reis et al. 2021; Pascual-Rico et al. 2021; Rankin,
Kokko 2007; Reimoser, Putman 2011; Sheldon, West 2004; Van Calkoen et al.
2020; Zini, Waber, Dolman 2022

Raugoties no parnadzu izpetes un apsaimniekosSanas pieredzes geografijas viedokla,
visvairak informacijas pieejams par Norvégiju, Zviedriju un Ziemelameriku (1.2. att.). Ta ka
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literatiiras avotu atlas€ netika izmantots valsts nosaukums, Sis sadaltjums liecina par faktisko
informacijas pieejamibu saistiba ar, pirmkart, publicéSanos anglu valoda, otrkart, sugu
biogeografisko daudzveidibu, jo ne visas tris apliikotas briezu dzimtas sugas dzivo viena areala.

Norvégija
Z-Amerika (ASV, Kanada)
Zviedrija
Visparigi
Vacija
Somija

Polija
Lielbritanija
Spanija
Fenoskandija
Lietuva
Austrija
Igaunija
Eiropa
Portugale
Jaunzelande
Italija
Horvatija
Francija

[=}
tn
—_
[=}
—_
tn

20 25

Attéls 1.2. Apskatito literatiras avotu sadalijums pa valstim un regioniem, kuros peétiti
parnadzu apsaimniekosanas jautajumi

Parnadzu populaciju apsaimniekoSana Fenoskandija

Zviedrija

Detalizetak petita medibu ietekme uz vienas sugas parnadZu populacijam apstaklos, kad
ekosistema triikst lielo plés&ju un butisku konkurentu par baribas bazi. Tada situacija bija alnu
populacija Zviedrija no 1960-tajiem Iidz 1980-tajiem gadiem (Cederlund, Sand 1991). Kops
1970-tajiem gadiem populacija vietam bija palielinajusies pat 5-kartigi un ka galvenie iemesli
minéti laba baribas baze, ierobezotas medibas, zema mirstiba arpus medibam. 1989. gada
Zviedrija nomedija 140000 alnu, no kuriem telu ipatsvars bija 30-60%. Meérkis bija
nesamazinat nomediSanas apjomu, liela dala teritorijas teli piedzimstot atjaunoja lidz pat 70%
no populacijas. Medibas bija loti efektigas — izmantotas 70-90% no izsniegtajam atlaujam.
Lielais alnu populacijas picaugums skaidrots ar bagatigo baribas bazi un salidzino$i maigajam
ziemam. Atsevisks petijums noticis Grimso izpetes teritorija 140 km? plat‘ba kur alpu
uzskaites veiktas no gaisa. Saja teritorija mérkis bija uzturét 1,0 alni uz 1km?, ik gadus
nomedijot 0,5 alnus uz 1 km? 1981. gada Grimsé platibas uzskaititi 2,3 alni uz lkmz, 309
kopa. Intensivu medibu rezultata populacijas blivums samazinats Iidz 1,9 alniem uz 1 km?
1985. gada un 1,3 alniem uz 1 km? 1988. gada. Gaisa uzskaités ziema konstatéts govju parsvars
par bulliem — 2,5 : 1, kas ir tieSs selektivu medibu rezultats. Mirstiba medibu rezultata uzturéta
40% apméra no iepriek$¢jas ziemas populacijas. Pieauguso alpu dzimuma proporcija
nomeditajiem — 0,76 govis uz 1 bulli. Teliem dzimumu sadalijums vienadas attiecibas 1: 1.
Secinats, ka Iidz 5 gadu vecumam populacija zaudeé > 90% bullu un 70% govju. Matitém, sakot
no 3 gadu vecuma, ir vid€ji 1,17 teli gada. Nav konstatéts §1 raditaja pieaugums ar vecuma
palielinaSanos. Divgadigajam govim teli konstatéti tikai 50%. Taja pasa laika Zviedrijas
ziemeldala pieaugums ir apméram 2 reizes mazaks (60% un 30%). Secinats, ka populacijas
modeli svarigi paredzet mirstibas datus, kas nav saistiti ar medibam ari tad, ja medibas ir
galvenais mirstibas faktors.
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Datu ieguve par populaciju stavokli prasa daudz resursu. So uzdevumu ievérojami
atvieglo sabiedribas iesaiste un lidzdarbiba. Noderiga ir Zviedrijas pieredze (Kalén et al. 2022).
Sabiedribas iesaiste lauj izmantot ne vien plaSu datu apjomu, bet ar1 veicina abpus&ju uzticibu.
Zviedrija un Norvégija sabiedribas iesaiste zinu sniegSana par alpu skaitu un piecaugumu
uzsakta 1980-to gadu vidi. Zinas ir atkarigas gan no novérojumos pavadito stundu skaita, gan
medibu veida, gan redzamibas (meZainuma). Lai salidzinatu rezultatus starp atSkirigam
teritorijam, nepiecieSama kalibracija un kads cits salidzinams blivuma raditajs. Proporcija starp
dzimuma un vecuma grupam ir labak salidzinama, neka kopgjie blivuma raditaji. Tomér
populaciju modeli balstas uz absolttiem skaitliem, ko iegut ir dargi, jo metodes ir dargas.
llgtermina tendences var noskaidrot, balstoties uz medibu rezultatiem. Zviedrija alnu
teritorialas saimniecibas ir platiba no 250 Iidz 30 000 km? (Moose Management Areas), kuras
tiek ievakti dati par nomeditajiem alniem, medibas novérotajiem dzivniekiem, kautkermenu
svaru, sabrauktajiem dzivniekiem un platibam, kuras notikusas medibas. Sos novérojumus un
datu ievaksanu veic tikai pirmaja medibu nedéla. Kopa ir ap 300 000 alpu novérojumu gada
un ap 5 milj. novérojumu stundu gada.

Populaciju simulacijai izmantots modelis datorprogramma: www.simthinc.com, kur
izmanto 4 parametrus: blivuma indeksu, saimniecisko (pirmsmedibu) pieaugumu, telu/govju
attiecibu un pieauguso individu ipatsvaru. Blivuma indekss ir attieciba starp alnu noveérojumu
skaitu un noverojumu stundam. Saimnieciskais pieaugums ir p&c vasaras izdzivojuso telu
attieciba pret pieauguSo govju skaitu. PieauguSo bullu skaitu attiecina pret pieauguso govju
skaitu. Datus iegst alnpu teritorialajas saimniecibas un pé&c tam apvieno administrativajos
rajonos, regionos un visa valstl. Par katru nomedito alni tiek veikti ari administrativie
maksajumi, un reize tiek ievaktas zinas par nomedito alnu skaitu, dzimumu, vecumu, svaru un
ragu zuburu skaitu. Govju augliba modeli ir ietverta atkariba no vecuma.

Par sabrauktajiem alpiem informaciju uztur policija. Par 1a¢u un vilku izplatibu un
skaitu tiek guta informacija specialajos monitoringos. Pie dabiskas mirstibas tiek pienemts, ka
viens vilku bars gada laika nogalina 120 alnus, no kuriem 80% ir teli, savukart lacis gada
(vasara) nogalina 6 alnu telus.

Salidzinajumam izmanto ekskrementu uzskaiti. Ta notiek 1x 1 km kvadratos, kuri
sistematiski izvietoti uzskaites teritorija. Katra kvadrata gar malam ir 20 pastavigi ekskrementu
uzskaites 100 m? lieli aplveida laukumi (5 gar katru malu). 2020. gada uzskaite veikta 75 565
parauglaukumos grafist€ (county). Uzskaitita kaudzité jabiit vismaz 20 spiram. Defekaciju
skaitam diennakti ir liela ietekme uz gala rezultatu, Sis skaits var bt robezas no 14 Iidz 23,5
spiru kaudzitem.

Rezultati liecina, ka pa valsti apvienotais redz&to alnu skaits viena stunda kop$ pétijuma
sakuma ir samazinajies no 0,053 dzivniekiem 2012. gada uz 0,046 dzivniekiem 2020. gada. Tas
atbilst 13% populacijas samazindjumam visa perioda un 1,8% samazinagjumam gada.
Simulétais alnu populacijas samazinajums péc medibam $aja laika mainijies no ~ 270 000 uz
~228 000 individiem, jeb 15% visa perioda un 2% gada. Populacijas blivums 2020. gada
noteikts 0,83 alni uz 1km?, kas ir 14% samazinajums no 0,97 alpiem uz 1 km? 2012. gada
(registrétd apmedijama platiba 2020. gada bija 375000 km?). Pé&c medibam populacijas
blivums samazinajies no 0,72 alniem uz 1 km? 2012. gada uz 0,61 alni uz 1 km? 2020. gada.

Teritoriali administrativajam dalfjumam un sociologiski ekonomiskajiem faktoriem ir
loti liela nozime alnu populacijas parvaldé (Sandstrom et al. 2013). Alnu medibam Zviedrija ir
ievérojama ekonomiska un rekreacijas nozime, tajas ik gadus piedalas apme&ram 280 000
mednieku, kamér nomedito alpu skaits pieaudzis no 11318 Iidz 98360 no 1945. lidz
2012. gadam. Taja pasa laika mezam nodarito zaud&jumu apjoms tiek I€sts 150 000 EUR gada.
Kaut art pedgjas divas desmitgad€s alnu populacija ir samazinata par 50%, meZa nozare vélas
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to vel uz pusi samazinat, lai mazinatu postijumus lidz akceptéjamam limenim. 1990-to gadu
sakuma Zviedrijas parlaments ieviesa alnu apsaimniekoSanas vienibas, kuras brivpratigi
apvienojas pasvaldibas. 2010. gada tas aiznéma apméram 11 milj. ha jeb 25% no Zviedrijas
medibu platibam. Tacu §1 decentralizacija neatrisinaja konfliktus starp mezu ipasniekiem un
medniekiem. Vid€jais meza IpaSums Zviedrija ir 45 ha. Pastav nesakritiba starp meza ipasumu,
alnu apsaimniekoSanas vienibu (10 000 ha) un alnu individualo teritoriju (50 000—100 000 ha)
platibu. Tadel ar 2012. gadu tika paredzéts veidot ekologiski pamatotu alnu apsaimniekoSanas
vienibas, kuru platiba dienvidu rajonos ir 50 000 ha un ziemelos vismaz 100 000 ha.

Kolektivas sadarbibas shému izstradajis Elionors Ostroms (Ostrom 2009 péc
Sandstrom et al. 2013), kuru veido 4 apakSsistemas: resursu dala, resursu vienibu sadala,
vadibas sadala un izpilditaji. Grutakais ir atrast viduscelu starp meérogu, kada iesp&jams efektivi
veikt saimnieciskas darbibas, un mérogu, kada darbojas ekologiskas likumsakaribas. Iemesls
domstarpibam starp sadarbibas partneriem rodas gan gadijumos, kad kada puse nepietickami
izmanto resursu, gan tad, ja parekspluaté. Sis shémas ietvaros izdaliti 10 izm&rami parametri,
kas raksturo konfliktu un sadarbibas pakapi. Desmit raditaji, no kuriem ir atkarigas alnu
populacijas un meza apsaimniekoSanas sekmes: resursu daudzums, resursu produktivitate;
resursu dinamikas prognozéjamiba; resursu vienibas mobilitate; likumi, ka notiek kolektiva
izvéle; resursu lietotaju skaits; vadiba; socialas normas; garigas vértibas; atkaribas pakape
no resursiem. P&tjumam izveéleta Kronobergas grafiste Zviedrijas dienvidos ar
visizteiktakajam problemam alpu un meZa apsaimniekoSana un lielu IpasSumu
sadrumstalotibu — vidgja 1pasuma platiba 51 ha. P&tijuma izmantota aptauju metode.

Zviedrija gada nomedi ap 100000 alpu. Pienemot, ka vid€jais alnis sver 130 kg,
2011. gada tika iegtiti 13 milj. kg alnu galas, kas ir apméram 10% no Zviedrija 2011. gada
sarazotas liellopu galas. Janem véra art liela kulturala un rekreacijas nozime alnu medibam.
Kronoberga 2011. gada 8441 mednieks nomedija 3191 alni. Alnis diennaktt patéré 15-20 kg
baribas (skujkoku dzinumus, g.k. priedi ziema un lapukoku dzinumus, lapas, idensaugus un
kriimus vasara (Bergstrom et al. 1997 péc Sandstrom et al. 2013)), tadejadi nodarot postijumus
komercialajiem meZziem. Vairak ka 50% zemju ipaSnieku Zviedrija un Kronoberga pat vairak
savas medibu tiesibas izmanto pasi medijot, parjie tas iznoma. Lielakie mezu pasnieki vairak
koncentrgjas uz koksnes ieguvi, bet medibas izmanto, lai regulétu alnu skaitu. Secindts, ka
nepiecieSama sadarbiba starp 3 interesu grupam: 1) mezu ipasniekiem — medniekiem;
2) medniekiem, kas nav mezZu ipasnieki, un 3) mezu ipasniekiem, kas ir ari mednieki. V&l
svariga grupa ir mezu apsaimniekoSanas kompanijas, kuram pieder ap 25% meZu un kas
piedava darba vietas mezu sektora.

Alnu populacijas blivuma maksimums bija 1980-to gadu sakuma. Postijumu dél daudzi
meZzu Tpasnieki uzsaka mezu atjaunoSanu ar egli priedes vieta. Laika starp 1984. un 2006. gadu
priezu audzes vecuma Iidz 10 gadiem samazinajas no 24 000 lidz 9000 ha, bet eglu jaunaudzu
platiba Iidz 10 gadu vecumam pieauga no 30 000 lidz 57 000 ha. Ar1 alnu skaits ievérojami
saruka gan medibu, gan baribas bazes samazinaSanas rezultata. Vairakas monitorétajas vietas
Kronoberga alnu blivums bija 7 uz 1000 ha, lai gan mezsaimnieciski uzstadita norma bija 2 alni
uz 1000 ha. 1993. gada péc sakotnéji kolektiva 1émuma saka veidot alnu apsaimniekoSanas
vienibas apméram 10 000—15 000 ha platiba, kas gada lava nomedit vismaz 25 alnus. Atskiriba
no pargjas teritorijas, tajas nebija nepiecieSamas atlaujas alnu nomediSanai, bet mezu 1pasnieki
un mednieki vienojas par nomedijamo skaitu. Notika abpus€jas konsultacijas un plana
sastadiSana, tomer praks€ So planu izpilde ne vienmer gaja veiksmigi. Triika zinasanu par alnu
populaciju, nespéja vienoties starp medibas un koksnes razoSana iesaistitajam grupam.
Rezultata alpu apsaimniekoSanas teritorijas robezas veidojas daudzdimensionals konflikts,
balstits uz atSkirigdm ekonomiskam un socialam vertibam, kam bija negativa ietekme uz
ekosistému gan meza atjaunosanas, gan biologiskas daudzveidibas raditaju pasliktinasanas del.
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Mednieku interesém giistot parsvaru, cie§ visa meza nozare. Problémas biitiba ir taja, ka pastav
pretruna ekologiskaja un socialaja méroga tapéc, ka alnis ir mobila plasa teritorija klejojosa
suga. Vietgji Ilémumi nepalidz, jo procesi noris plasaka teritorija. No uz vienu sugu orientétas
apsaimniekoSanas sist€émas japariet uz ekosisteémas Itment balstitu sisteému. Lai koordin€tu alnu
medibas ekosistéemu Itmeni, alnu apsaimniekoSanas teritorijas Zviedrijas dienvidos ir ap
50 000 ha, bet ziemelos vismaz 100 000 ha.

Nakamais uzdevums, lai veiktu sekmigu apsaimniekoSanu, ir ievakt nepiecieSamos
inventarizacijas (monitoringa) datus, kas var palidzet intereSu pusém kliit atbildigam. Dalijums
mezu IpaSniekos un medniekos nav krasi nodalams. MeZu 1pasnieki, kas ir mednieki, ir grupa,
kas var kalpot ka vidutaji. Liela probléma, kas kavé ekosist€mu pieejai, joprojam ir Ipasumu
sadrumstalotiba.

Norvégija

2009. gada Norvegija izstradata alnpu populacijas apsaimniekoSanas strateégija lidz
2030. gadam. Stratégijas vizija ir “Noverte lokali, reformé globali”. Ir definéti pieci galvenie
merki:

1. populaciju apsaimniekoSanai janodroSina veseligu ilgtsp&jigu populaciju pastavesanu;
2. apsaimnieko$anas procesiem janotiek ar plasu sabiedribas atbalstu un legitimitati;

3. aspsaimnieko$anai janotiek cie$a sadarbiba mijiedarbiba ar vietgjiem, regionaliem un
valsts ITmena parstavjiem/organizacijam un ar ietekmétajam nozarém;

4. apsaimniekoSanai jabalstas augta kompetence visos [imenos;

5. apsaimniekoSanai javeicina pieredzes, pakalpojumu un produktu kvalitates pieaugumu.

2021. gada ir publicéts parskats par to, cik sekmigi vai nesekmigi ir ieviests parnadzu
apsaimniekoSanas plans, veikta detalizeta analize (Pedersen et al. 2021). Secinats, ka daudzas
aktivitates ir veiksmigi realiz€tas un ieviestas, pieméram, apsaimniekoSanas modeli, kas ietver
sevi arl skaidru shému par katras iesaistitas puses piendkumiem un atbildibu (gan no
administréSanas puses, gan no medibu tiesibu Ipasnieku puses); populaciju monitorings un
izp@te; zinaSanas balstita populaciju apsaimniekosana.
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Iepémumi

t Pie liela parnadzu
blivuma, palielinas
bojajumi

meZaudzém

Parnadzu blivums
" apsaimnicko$anas

Ja parnadZu populaciju
blivums palielinas virs
optimala, tad ieng@mumi no
medibu produkcijas
nepalielinas tik atri, ka
pieaug izmaksas mezaudzu
aizsardzibai

Meza Tpasnieka Sociali-ekonomiska vieniba
perspektiva perspektiva
lenemumi Pie liela parnadzu Ilustrécija par optimﬁlu
t blivuma, palielinas meza produkcijas ('éajﬁ
bojajumi gadijuma — audzes bez
mezaudzém -

butiskiem bojajumiem) un
medibu produkciju, ja
medibu tiesibu lietotajs to
nesanem (medibu sezona
. parnadzi neatrodas Sajas
Soooom . teritorijas

Parnadzu blivums
" apsaimnickosanas
vieniba

Samazinita medibu Lidzsvars starp meZa un
produkeija medibu ekonomisko veértibu

Attels 1.3. llustrdacijas optimalajam parnadzu populdcijas lielumam no sociali-ekonomiskas
un meza ipasnieka (kurs vienlaicigi ir ari mednieks) perspektivas (attéls augspusé) un par
optimdlo mezZa un medibu produkciju no meza ipasnieka, kurs ir art mednieks, puses
(attélu avots: Pedersen et al. 2021)

P&tijumu rezultata atrastas un vizualiz&tas sakaribas starp parnadzu populaciju blivuma
pieaugumu, medibu monetaro vertibu un ietekmi uz meza vertibu (1.3. att.). meZza 1pasnieki,
kuri ir arT medibu tiesibu turétaji, ir nosacitas izvéles prieksa — pie augsta parnadzu populacijas
blivuma, palielinas gan medibu produkcijas ienémumi, bet vél straujak palielinas postijumi
mezaudze€m un izmaksas audZu aizsardzibai; savukart, ja ir zems populacijas blivums, tad
ieguvums ir nenopostitas mezaudzes, bet potencialais zaud&ums var biit medibu sezona
nenomeditie parnadzi, kas sezonalas migracijas vai citu apstaklu dél platibas nav sastopami.

Pétijumi Vacija
No Vacijas kopplatibas (357 030 km?) (Statistisches Jahrbuch iiber Erndhrung und
Landwirtschaft und Forsten 2004, p.77 péc Schaller 2007) medibu platibas aiznem
319 000 km? jeb 89%. Medibu tiesibas ir saistitas ar zemes Tpasuma tiesibam. Bavarija zemes
ipasniekam pieder vid€ji 81,76 ha un vinam ir tiesibas izlemt, kur§ Saja platiba medis.
Medniekam ir nepiecieSama medibu license (aplieciba LV izpratng€). Prasibas medibu platibas
lielumam federalajas valstis ir dazadas, tacu visa Vacija tikai nelielai dalai Tpasnieku pieder
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platiba, kas ir pietickami liela, lai taja varétu patstavigi medit. Zemes, kuru ipasniekiem
atseviSkas dalas ir mazakas par likuma noteikto minimumu (75 ha), tiek apvienotas medibu
kooperativos, un o kooperativu biedri izlemj ar balsu vairakumu, kas var medit atseviSkajas
mazajas platibas. Lidz ar to zemju 1pasniekiem individuali ir maz iesp€ju noteikt, kurs drikst
medit vina Tpasuma. lesp€jams, tas ir galvenais iemesls, kade] likumdev@js ir pieskiris zemju
1pasniekiem tiesibas pieprasit medibu kooperativiem kompensaciju par medijamo dzivnieku
nodaritajiem zaud&jumiem. Vacija ir ap 70 000 medibu iecirknu ar vid&jo platibu ap 450 ha.
Medibu iecirkna 1res maksa ir no 1 1idz 150 EUR par 1 ha atkariba no daudziem faktoriem.
Medibu tiesibu 1rétajs videji gada samaksa 7000 EUR nomas maksu plus pargjos izdevumus.
Ir vairaki priekSnosacijumi, lai Vacija kliitu par mednieku. Pirmkart ir jasasniedz 16 gadu
vecums. Otrkart, ir jabeidz apmaciba, kas ilgst no 6 1idz 12 méneSiem. Treskart, ir janokarto
eksamens, kas ilgst 3 dienas. Ap 25% pretendentu eksamenos izkrit. Mednieku skaita
pieaugums Vacija sakas 1968. gada. 1968./1969. gada medibu apliecibas bija ap 220 000
Vacijas iedzivotaju. Vacijas apvienosana 1990. gada radija mednieki skaita pieaugumu, tacu
janem vera, ka, pieaugot apvienotas valsts izmeriem par 44%, mednieku skaits palielinajas tikai
par 20%. 2004./2005. gada Vacija bija 340 000 mednieku. Pieaugums 37 gadu laika par 1,5%
gada (82 milj. iedzivotaju, mednieki 0,4% no iedzivotaju kopskaita). Profesionalu mednieku
skaits nebija lielaks par 500. Dalai privato un valsts meZu darbinieku medibas ir dala no to
profesionalajiem pienakumiem, tomer vairak ka 95% medibas ir valasprieks. Mednieki parstav
dazadus socialos slanus: 47% ir darba némeji, 15% zemnieki, 27% paSnodarbinatie un 5%
parstav citas profesijas. Kopuma Eiropas 22 valstis no 450 milj. iedzivotaju 1,5% ir mednieki.
Vacija §is 1patsvars ir 0,4 %, kamér Zviedrija 8,9%. Taja pasa laika 5% no So 22 Eiropas valstu
medniekiem dzivo Vacija. No Vacijas medibu likuma izriet, ka medit iesp&jams apméram 50
savvalas sugas, taCu reali atlauts medit kadas 35 sugas atkariba no regiona. No §Tm 50 sugam
apméram puse ir z1ditaji un puse — putni. Galvena medijama suga ir stirna, ko gada nomedt ap
1,2 milj. Vidgji katrs mednieks gada nomedi 3 stirnas. Kop€ja gada ieguta stirnu medibu
produkcijas veértiba ir ap 60 milj. EUR (53 EUR par stirnu). Savukart videjais zaudejums, ko
rada viena sabraukta stirna, ir vismaz 350 EUR. Ta ka gada celu satiksmes negadijumos Vacija
sabrauc ap 200 000 stirnu, tad zaud&jumi no stirnu sabraukSanas ir lielaki par ieguvumu no
nomediSanas. Kas tad ir galvend motivdcija miisdienas nodarboties ar medibam Vacija? Tas
ir emocijas — interese, prieks, piedzivojumu kare, relaksacija iegit dzivnieku, ieskaitot td
nogalinasanu. Vienlaikus mednieku uzdevums ir saglabat veseligu un sugam bagatu medibu
faunu, kas pieldagota vietéjiem apstakliem un ainavai. Lai to Tstenotu, ir jarlip€jas ari par
dzivotném, dzivnieku aizsardzibas visiem aspektiem, iesp&ami jasamazina zaud&umi
lauksaimniecibai, mezsaimniecibai un zivsaimniecibai. Uzdevums ir arT cina ar epizootijam.
Medibas nereti tiek aprakstitas ka dabas aizsardzibas sastavdala. Svariga nozime ir art galas un
trofeju ieguvei. Art medibu socialais prestiZs ir pietickami augsts, kas dalu sabiedribas rosina
klat par medniekiem. Visi Sie medibas motivéjoSie elementi katram individam ir atSkirigi.
Tomeér iespg&jams izdalit divas svarigas grupas — valasprieka mednieki (95% jeb 340 000) un
mednieki, kuriem svarigi istenot lauksaimniecibas vai mezsaimniecibas uzdevumus vai
apsaimniekot savu IpaSumu.

No valasprieka mednieku viedokla — jo vairak medijamo sugu un lielaks dzivnieku
skaits, jo labak. Savukart dabiska meZza atjaunoSanas iesp&ama vienigi tad, ja parnadzu
populaciju blivums ir zems. Medit §ados apstaklos hobija Iimen1 vairs nav iespg&jams, jo tadas
medibas prasa augstas prasmes un lielu laika paterinu. Tadeél likums nosaka pienakumu
medniekiem kompensét dzivnieku nodaritos zaud&jumus meza TpaSniekiem, ka ari zemju
ipaSniekiem, kuriem pieder mazak neka 80 ha, ir jaklist par medibu kooperativa biedriem.
Kooperativs izir€ medibu tiesibas medniekiem un ienakumus sadala proporcionali Tpasumu
platibam. Ta rezultata mednieks biezi nav medibu tiesibu lietotajs sava zemes Ipasuma, bet taja
pasa laika piedalas zaudejumu atlidziba citiem zemes 1pasniekiem.

19



Ja alnu populacijas apsaimniekosana vislielaka pieredze ir Fennoskandijas regiona, tad
staltbriezu medibu saimnieciba visplasak izversta Vacija, ko raksturo Ziemelreinas-Vestfales
federalas zemes piemers (Petrak 2014).

Staltbriezu populacijas apsaimniekoSana ietver precizu ricibu kompleksu:

. kopgja skaita novertésana;

. kop€ja nomedisanas limita noteikSana;

. limita sadalijums pa medibu iecirkniem;

. limita izpildes koncepta izveide pa medibu apgabaliem;

. limita un nomedito briezu sadalijums péc vecuma un dzimuma;

. limita izpildes uzraudziba;

. ikgad@jas mednieku apmacibas pavasatT,

. dzivotnu, 1pasi ganibu, uzlaboSana;

9. piebarosanas plani — kur, ko, cik;

10. sadarbibas veicinasana starp medniekiem un zemes TpasSniekiem;
11. vienoSanas ar informacijas sniedz&jiem par dzivniekiem;

12. sadarbiba ar Skirnes sunu audzetajiem;

13. zinatnisku pétijumu atbalstiSana; un

14. sadarbiba ar profesionaliem medibu specialistiem — apsaimniekotajiem.

03N N KW

Novertéts ari vegetacijas stavoklis (sugu sastavs un apkodumi) 10x10m
parauglaukumos salidzinajuma ar populacijas blivumu. Staltbriedis $aja valst1 ir atslégsuga, lai
novertetu zalo tiltu par automagistralém pieméerotibu visai pargjai faunai.

Ir definéti arT konkréti ierobeZojumi: piebaroSana atlauta tikai ar sienu un skabsienu;
citu baribas vielu izmantoSanai jabiit atlaujai no atbildigas iestades. Medibu sezona no
1. augusta lidz 31.janvarim. Gadiniekus var sakt medit no jinija un kopigd nomedito
staltbriezu struktiira: teliem 35% t€vinu un 42% matisu; viengadniekiem 29% tevinu un 15%
matiSu; divgadniekiem 18% teévinu un 9% matisu.

Saistiba ar pielaujamo vai kritisko populacijas blivumu, ta ietekmi uz vidi un skaita
reguléSanu, svarigi zinat parnadzu individualo teritoriju izm&rus un izmantoSanas pakapi
(biezakas uzturéSanas vietas) So teritoriju ietvaros. Apjomigi staltbriezu izmantotas teritorijas
petijumi veikti Vacija (Reinecke et al. 2014). Petijums Tstenots 3 atSkirigas teritorijas: 1) jaukta
sastava mezos ar kriimajiem un plavam (240 km?), teritorija notiek staltbriezu piebaro$ana no
novembra lidz marta beigam 33 vietas ar sienu un zales granulam, kas sagatavotas no taja pasa
teritorija vasara augodas zales, 2) vienlaidus lapu koku meZos (60 km?), un 3) jauktos meZos ar
lauksaimniecibas zem&m (4500 km?). Visur notika arT medibas, bet nebija lielo pléséju.

Lai novertétu teritorijas izmantojumu, ar GPS kaklasiksnam aprikoti 37 staltbriezi.
Individualo teritoriju izméri vari&ja no 0,79 Iidz 63 km?. Lielakas individualas teritorijas bija
3.tipa ainavd (péc mazaka konvencionala poligona metodes 5,07-24,47 km? govim,
19,64—62,04km? bulliem), vidgjas (péc mazaka konvencionala poligona metodes
5,67—14,24 km? govim, 42,30 km? bulliem) 2. tipa ainava un vismazakas 1. tipa ainava (péc
mazaka konvencionald poligona metodes 1,16-8,98 km?> govim, 5,85-27,27 km? bulliem).
Govju individualas teritorijas bija mazakas neka bulliem. Staltbriezu bulliem lielaka
individuala teritorija bija vasara, bet govim — ziema. Konstatets, ka staltbriezu individuala
teritorija Vacija bijusi gan mazaka par lidz §im Eiropa zinimo mazako (0,79 km? vs. 1,1 km?),
gan lielaka par lidz §im zinamo lielako (63 km? vs. 41 km? Beloveza Polija). Lielas teritorijas
var biit saistitas ar slimibu un parazitu parneses lielaku risku, ka arT pastiprinatu bojaeju
satiksmes negadijumos. Tacu arT ilgstosa dzivnieku koncentracija ap piebarosanas vietam var
paaugstinat saslimSanu un invadéSanos ar parazitiem. Fragmentéta ainava staltbriezu

20



individualas teritorijas lielums var pieaugt art sakara ar cilvéku radito traucgjumu.

Plasi izmantota metode parnadzu monitoringa ir ekskrementu kaudzisu uzskaite (Voth,
Meyer 2015). Ziemas populacijas blivuma noteikSana veikta 5 gadu perioda. Diennakts
defekaciju skaits staltbrieziem ir 19 kaudzites, stirnam — 14. Izmantota 100 m?uzskaites platiba
uz 36 ha. Uzskaites parauglaukumi lentveida 50 x 2 m vai aplveida. Ekskrementu sadaliSanas
periods 100 dienas. Blivumu aprékina uz 1ha. Uzskaites parauglaukumu izvietojumam
izmanto regularu rastru ar 100 ha kvadratiem. Rezultati analiz&ti saistiba ar baroSanas
apstakliem konkrétajas mezaudzes un tam apkartejas nemeza platibas. Nemta véra ar1 ziemas
temperatiiras un sniega segas saglabasanas atskiriba dazados gados. Saja darba lasama svariga
atzina — nepiecieSamas baribas daudzuma zina viens staltbriedis pielidzinats 4 stirnam. Piecos
gados konstatéts vid€ji 5,3 parnadzu vienibas uz 100 ha. Siltas ziemas ekskrementi atrak
sadalas, tadel iesp€jams, ka metode uzrada zemaku populacijas blivumu neka bijis patiesiba.
Merkis populacijas blivumam ir 2-3 staltbriezi uz 100 ha vai 3—5 parnadzu vienibas. Govju
Ipatsvaram starp nomeditajiem staltbrieziem jabut 55-70%.

Vacija staltbriezu apsaimniekotaji daudz uzmanibas velt1 arT trofeju izlases medibam.
P&tijuma par izlases medibu ietekmi uz staltbriezu trofeju kvalitati Meklenburgas-Vorpomernas
federalaja zemé (Jiirgen-Wehnert 2014) izmantoti dati par 1357 ragiem: ragu svars, garums,
rozetes apkartmers, apaksgjais un augsejais ragu stiena apkartmeérs, Zuburu skaits un veértéjuma
punktu kopskaits. Salidzinati periodi 1981.—-1991., 1992.-2000. un 2001.-2010. Augsti verteto
(sudrabs, zelts) trofeju parametru vid€jas veértibas Saja perioda uzlabojusas, tomér atzits, ka
1981.-1991. gadu selektivas medibas devuSas mazu ieguldijumu. Par daudz nozimigaku tiek
uzskatita baroSanas apstaklu (ziemas rapsis) uzlaboSanas devindesmitajos un divtukstosajos
gados.

21



2. ATLASITIE PARAMETRI POPULACIJU NOVERTESANAI UN
APSAIMNIEKOSANALI

Darba uzdevums: populaciju kritiska minimuma robezas noteiksanai literatiira atlasis
izmeramus biologiskus kriterijus un literatiras apkopojuma aplitkoto valstu ricitbu attieciba uz
Bernes konvencijas prasibam par briezu dzimtas sugu saglabasanu to dabiskaja areala.

|2.1. Izmantota metodika

Par izm&ramiem parametriem uzskatiti dati, kas raksturo parnadzu populacijas vai nu
péc individu skaita (dzivu, nomeditu, bojagajusu), vai blivuma uz laukuma (ar1 uzskaites
transekta garuma) vienibu, vai patsvara, kas izteikts procentos vai decimaldalas. Ka parametri
var kalpot arm netieSi parnadzu klatbiitnes apliecinajumi — atstatas pédas, ekskrementu
kaudzites, barosanas pazimes (kokaugu bojajumi, lakstaugu vegetacijas mérjjumi) u.c. Ar
parametriem var raksturot ar1 individu, noradot svaru, izmérus, dzimumu, vecumu un auglibu.
Populaciju kritiska minimuma biologiskie vai ekologiskie raditaji ir p&tijumos atklati un
formulé&ti ar noluku saglabat kadu kvalitativu 1paSibu vai procesu. Tie var but noteikti ar likuma
speku vai pienemti vienoSanas cela un var kalpot ne tikai biologisko Tpasibu saglabasanai, bet
ar1 socialiem un ekonomiskiem mérkiem.

2.2. Rezultati

Briezu dzimtas parnadzu populdcijam Eiropd nav noteikta kritiska minimuma vertiba, bet gan
starptautiski akceptétas prasibas to aizsardzibai un apsaimniekosanai.

Eiropas Padome 1979.gada 16.septembri pienéma Bernes konvenciju (turpmak
teksta —“BK”’) par Eiropas dzivas dabas un dabisko dzivotnu aizsardzibu. Latvija ir BK
dalibvalsts kops 1997.gada. Konvenciju parakstijuSas visas pétijjuma apliikotas valstis
(2.1. att.).

Attels 2.1. Geografiskais regions, kura speka Bernes konvencija noteiktas prasibas savvalas
sugu un dabisko dzivotnu aizsardzibai (no https.//www.coe.int/en/web/bern-convention)
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BK 2. pants nosaka: “Dalibvalstis uznemsies vajadzigos pasakumus savvalas floras un
faunas populaciju uzturéSanai tada Iimeni vai piem&ros tas Iimenim, kurs atbilst ekologiskajam,
zinatniskajam un kultiiras prasibam, tai pasa laika nemot véra ekonomiskas un rekreacijas
prasibas un vieteéja meéroga apdraud€tu pasugu, varietaSu un formu vajadzibas™.

Attieciba uz brieZzu dzimtas parnadzu apsaimniekoSanu un aizsardzibu, saistosi ir arl
BK zemak teksta minétie pielikumi.

11T pielikuma uzskaititas aizsargajamas dzivnieku sugas. Saja pielikuma icklautas sugas
ir komerciali izmantojamas, tacu BK dalibvalstim savos nacionalajos normativajos aktos ir
janosaka to izmantoSanas nosacijumi (medibu termini, ieguves apjomi un citi nosacijumi).
Pielikuma ieklautas visas briezu dzimtas Cervidae sugas, tatad gan alni, gan staltbriezi, gan
stirnas.

IV pielikuma nosaukti aizliegtas nonavésanas, giistiSanas un citas izmantoSanas lidzekli
un panémieni. Saja pielikuma uzskaititi aizliegtie ziditaju un putnu ieguves panémieni, no
kuriem uz briezu dzimtas sugam teorétiski attiecinami: cilpas, skanu ieraksti, apdullinoSas vai
nonavéjosas elektriskas ierices, maksligi gaismas avoti, mérki izgaismojoSas ierices, ar
elektronisku attéla palielinataju vai parveidotaju komplektetas paligierices redz€Sanai tumsa
nakts medibas, tikli, lamatas, pusautomatiski vai automatiski iero¢i ar vairak ka divas reizes
pieladeties sp€jigu aptveri, lidaparati un autotransporta lidzekli kustiba.

Populaciju kritiska minimuma noteikSanai no sugu biologijas viedokla loti butisks
parametrs ir genétiska daudzveidiba, ko méra ar heterozigotates un inbridinga samazinajuma
raditajiem. Ja Sie raditaji ir zemi vai ar tendenci pasliktinaties, kas notiek individu skaitam
sariikot, tuvradniecibas rezultata sak izpausties iedzimtas slimibas, morfologiskas un
fiziologiskas kroplibas, samazinas augliba, pielagotiba vides apstakliem un pieaug dabiska
mirstiba. Tiek pienemts, ka populacija necie$ no inbridinga, ja 100 gadu laika sugai raksturiga
heterozigotate saglabajas vismaz 95% apméra no sakotngjas. Individu skaitu, kas
nepiecieSams, lai ilgtermina heterozigotati saglabatu un tadejadi nodroSinatu evolucionaras
sp€jas un neuzkratu kaitigas mutacijas, sauc par efektivo populacijas lielumu. Dazadam sugam
atkariba no paaudzu skaita, kas var nomainities 100 gadu perioda, efektivo populacijas lielumu
nosaka robezas no 50 1idz 5000, parasti par kriterijiem izvéloties sliekSnus 500, 1000 vai 5000
individu (Allendorf, Ryman 2002).

Briezu dzimtas parnadzu sugam Latvija, nemot veéra klimatiskos apstaklus, dabisko
plés€ju un selektivo medibu nenormétas (uz mednieku pasiniciativu balstitas) izlases ietekmi,
par efektivo populaciju ieteicams atzit 5000 individu. Gen&tiskie parametri no briezu dzimtas
sugam Latvija lidz Sim pétiti vienigi staltbriezu populacijai (Baumanis et al. 2018), tomér tos
iespgjams salidzinoSi atra laika (viena medibu sezona) iegiit arl par alpiem un stirnam,
organizg&jot paraugu ievakSanu no nomeditiem dzivniekiem. Turpmak briezu dzimtas parnadzu
genétisko monitoringu varétu ieviest ka ikgad&ju populaciju stavokla uzraudzibas aktivitati.

Vertejot parnadZu populaciju zemako kritisko blivumu, janem vera, lai tiktu nodrosinati
peleka vilka un Eirazijas lusa sugas aizsardzibas un apsaimniekoSanas planos paredzetie
aizsardzibas pasakumi gan saistiba ar So dzivnieku nozimi medibu saimnieciba un vilku
ierobezotu izmanto$anu medibas, gan ar1 nodroSinot labvéligu lielo plés€ju populaciju stavokli,
kas regulari tiek novertéts visas Eiropas Savienibas dalibvalstis atbilstosi Eiropas Komisijas
vadlinijam par zinojuma gatavoSanu saskana ar Eiropas Padomes 1992.gada 21.maija
direktivas 92/43/EEK Par dabisko dzivotnu, savvalas faunas un floras aizsardzibu 17. panta
prasibam. Miisdienas vilki ir atgriezusies lielakaja dala Eiropas valstu parnadzu arealu. Jaunaka
informacija par vilku populacijam atrodama zinojuma “Assessment of the conservation status
of the Wolf (Canis lupus) in Europe (2022)”.
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IpaSa uzmaniba pétijumos pievérsta biologiskajiem parametriem, kas nepiecieSami
populaciju dinamikas paredz€Sanai un reguléSanai v€lama virziena (Hauser et al. 2006),
aplukojot modelus, kas nem véra populacijas vecumstruktiiru, un izmanto$anas strat€giju, lai
panaktu populacijas lidzsvaru, pieméram, uzturot populaciju noteikta Itmeni zem vides
ietilpibas ltmena. Darba aprakstiti lineari matricu modeli, analiz&jot lidzsvara situacijas
panaksanas iespéjas ar noteiktu vecuma grupu individu medibu apjoma variéSanu. Raksturotas
ne vien strukturétas populacijas regulacijas iesp&jas, iznemot noteiktu daudzumu individu, bet
ar1 populacijas inerces nozime. Lai ar regulaciju panaktu strukturétas populacijas Iidzsvaru,
velamais ieguves apjoms pa vecuma grupam atkarigs no sakotn&ja populacijas lieluma,
sadalfjuma pa vecuma grupam un vecumgrupu reproduktiva ieguldijuma. Aplikotie matricu
modeli lauj to aprékinat. Lidzsvarotas/nemainigas populacijas panakSanai, populacijas
reproduktivai vertibai jabiit vienadai ar iznemamo individu reproduktivo veértibu. Tomer
jarékinas, ka pastavot nenoteiktibai (informacijas trikumam par populacijas struktiiru,
specifisku vecuma grupu ieguves iesp&jam) un nelinearam atbildes reakcijam péc trauc€juma
(individu iznemsanas), risinajumi var bt sarezgiti.

Tatad par kritisko minimumu var uzskatit art tadu biologiska parametra vertibu, kas nelauj
sasniegt izvirzito merki populacijas regulésana.

Populacijas dzimumstruktiirai (t€vinu-matisu attiecibai) ir liela nozime ka populacijas
pieauguma, ta ar1 individu uzvediba, fiziologiskajos un morfometriskajos raditajos (Rankin,
Kokko 2007). Alnu populacija ar izteiktu govju parsvaru, t€vinu kermenu izmeéri ir mazaki.
Labakas kvalitates staltbriezu trofejas iegiist pie zemaka populacijas blivuma, $is atzinums
prasa lielaku govju Ipatsvaru nomedito dzivnieku dala, lai ilgtermina populacijas blivums
samazinatos. Izmainas telu medibu intensitaté liecina par apzinatu populaciju kontrol&josu
mehanismu ievie$anu, savukart I€nas izmainas picauguso dzivnieku medibu strategija liecina
par lielu medibu tradiciju ietekmi populaciju apsaimniekoSana un mednieku konservativismu,
kas konflikte ar populacijas kontroles nepiecieSamibu (Milner et al. 2006). Pastiprinata
apzinata vai neapzinata tévinu izmediSana rada negativas sekas populacijas Iimeni. Liela dala
parnadzu populaciju, kuras valda dzimumu dimorfisms, ne vienmér abu dzimumu blivumi,
lielums ciesi korelg, pat ja baribas baze un baroSanas biotopi parklajas. Tas tadel, ka t€vinu
mirstiba ir daudz augstaka par matiSu mirstibu (Mysterud et al. 2003). Gados jaunu tévinu
dominéSana populacijas viriSkaja dala var izraisit dzimstibas asinhronizaciju. Vélak sezona
dzimuSas matites nepiecieSamo kermena svaru, lai piedalitos reprodukcija, var sasniegt pat
gadu velak, neka tas, kas dzimusSas laicigi. Sinhrona dzimstiba arT samazina plésonibas riskus.
Staltbriezu govim baurs (fiziska bullu bauro$ana) veicina ovulaciju. Govis ari izvélas paroties
ar bulliem, kuriem ir augstaka bauroSanas aktivitate, kas liecina par bulla vecumu un sekmém
divcinas. Savukart alniem dzimstibas sinhronizaciju zinama méra nodrosina bullu urins, kas
satur vecumam specifiskas gaistoSas vielas (jo vecaks — jo vairak un spécigak), kas sekmé
govju ovulaciju un sinhroniz€ telu dzimstibu pavasari.

Augstak minéta rezultata jasecina, ka pastav kritiska robeza selektivai briezu dzimtas parnadzu
viriSka dzimuma individu izmediSanai, kuru iespéjams konstatét, sekojot vairakiem
biologiskajiem parametriem individu un populdacijas liment.
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3. KRITERIJU DEFINESANA POPULACIJU KRITISKA MINIMUMA NOTEIKSANAI

Darba uzdevums: Latvijai piemérotako savvalas parnadzu populaciju parvaldibas kritériju
izvele, nemot vera literatiiras apkopojuma aplitkoto valstu pieredzi un tiesibu sistemas attieciba
uz zemes ipasumu, sugu aizsardzibu un medibu tiesitbam.

|3.1. Izmantota metodika

Veidots gan literatira minéto krit€riju un apsaimniekoSanas piemé&ru apraksts, gan So
krit€riju piemérotibas izvert§jums. Ipasa uzmaniba pievérsta sociali ekonomiskajiem
parametriem, kas nosaka un reiz¢ ir atkarigi no biologisko parametru vértibam. IzmantoSanai
Latvijas apstaklos, veikts grafisks parametru salidzinajums valstu starpa, kuras Sie kritériji
iegiiti un izmantoti, paradot saistibu starp diviem savstarp€ji atkarigiem parametriem. Valstis
raksturojosu statistisko informaciju avoti iegiiti no majaslapam:

http://data.un.org/Data.aspx?d=FAQO&f=itemCode%3a6680
https://www.cia.gov/the-world-factbook/field/area

http://mires-and-peat.net/media/map19/map 19 22.pdf
https://www.eea.europa.eu/data-and-maps/figures/percentage-of-area-covered-by
https://data.worldbank.org/indicator/ER.LND.PTLD.ZS?end=2021&locations=US-AT-FR-HR-EE-
IT-CA-LV-GB-LT-NO-PL-PT-FI-ES-DE-SE&start=2021&view=bar
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/view/LAN_LCV_OVW__ custom_ 4302533/default/ta-
ble?lang=en
https://data.worldbank.org/indicator/AG.LND.TOTL.UR.K2?end=2010&locations=US-AT-FR-HR-
EE-IT-CA-LV-GB-LT-NO-PL-PT-FI-ES-DE-SE&start=2010&view=bar
https://climateknowledgeportal.worldbank.org/country/austria/climate-data-historical
https://archerytrade.org/state-by-state-hunting-data/
https://headwaterseconomics.org/public-lands/protected-lands/public-land-ownership-in-the-us/
u.c.

3.2. Rezultati

Populaciju kvalitativie un kvantitativie raditaji
Populaciju blivums

Populacijas blivums ir viens no biezak minétajiem parametriem starp apkopotajiem
literatiiras avotiem. Lielakoties pétijumos ir mekléti dazadi faktori un mijiedarbibas, kas
ietekmé parnadzu populaciju blivumu. Ekskrementu kaudziSu uzskaiSu un art pédu uzskaiSu
rezultati var tikt veiksmigi izmantoti ka populaciju blivuma indeksi laika un telpa (Valente et
al. 2016; Apollonio et al. 2017; Marcon et al. 2019). Tapat populaciju blivumu un izplatibu
gana veiksmigi var noteikt izmantojot slépnu kameras (Marco et al. 2019).

Parak liels populacijas blivums var negativi ietekmét atseviSku dzimuma un vecuma
grupu izdzivotibas sekmes — govis ir labak pielagotas lieliem baribas konkurences apstakliem,
savukart bulliem tados apstaklos ir palielinata mirstiba (Clutton-Brock et al. 1997; Vetter,
Arnold 2018).

Trisdesmit gadu ilgd pétijuma Rumas sala Lielbritanija, secinats, ka staltbriezu
populacijas blivuma palielinasanas vispirms izraisa telu mirstibas pieaugumu, kam seko vélaka
reproduktiva vecuma iestasanas, kam savukart seko pieaugusu govju reproduktivo raditaju
samazinasanas. Populacijas pieauguso dzivnieku mirstibas raditaji ir pédgjais butiski
populacijas blivuma ietekmeétais raditajs (Coulson et al. 2004). Ticamaka notikumu seciba, kas
rada S§1 pétijuma populacijas blivuma pieauguma ilgtermina ietekmi, sakas ar pieejamo baribas
bazes samazinasanos, kad populacija kliist arvien ierobezotaka, tuvojoties ekologiskajai vides
ietilpibai.
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http://data.un.org/Data.aspx?d=FAO&f=itemCode%3a6680
https://www.cia.gov/the-world-factbook/field/area
http://mires-and-peat.net/media/map19/map_19_22.pdf
https://www.eea.europa.eu/data-and-maps/figures/percentage-of-area-covered-by
https://data.worldbank.org/indicator/ER.LND.PTLD.ZS?end=2021&locations=US-AT-FR-HR-EE-IT-CA-LV-GB-LT-NO-PL-PT-FI-ES-DE-SE&start=2021&view=bar
https://data.worldbank.org/indicator/ER.LND.PTLD.ZS?end=2021&locations=US-AT-FR-HR-EE-IT-CA-LV-GB-LT-NO-PL-PT-FI-ES-DE-SE&start=2021&view=bar
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/view/LAN_LCV_OVW__custom_4302533/default/table?lang=en
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/view/LAN_LCV_OVW__custom_4302533/default/table?lang=en
https://data.worldbank.org/indicator/AG.LND.TOTL.UR.K2?end=2010&locations=US-AT-FR-HR-EE-IT-CA-LV-GB-LT-NO-PL-PT-FI-ES-DE-SE&start=2010&view=bar
https://data.worldbank.org/indicator/AG.LND.TOTL.UR.K2?end=2010&locations=US-AT-FR-HR-EE-IT-CA-LV-GB-LT-NO-PL-PT-FI-ES-DE-SE&start=2010&view=bar
https://climateknowledgeportal.worldbank.org/country/austria/climate-data-historical
https://archerytrade.org/state-by-state-hunting-data/
https://headwaterseconomics.org/public-lands/protected-lands/public-land-ownership-in-the-us/

Dzivnieku populaciju novertésana labaku rezultatu sasniegSanai rekomendé izmantot
vairakas metodes vienlaicigi un paraléli (Belova, Sezikas 2017).

Dzimuma-vecuma struktiira

Parnadzu populaciju vecumstruktira un ari dzimumstruktiira daudzos pétijumos
(saistitos ar1 ar dazadu modelu izstradi) minéta ka loti butiska informacijas komponente
sekmigai populaciju dinamikas modeléSanai un medibu apjomu planoSanai. Konstatéts, ka
vecakam staltbriezu govim biezak dzimst bulli (Vetter, Arnold 2018). Cita pétijjuma
noskaidrots, ka pie zema bullu ipatsvara virs 3,5 gadiem, negativi tiek ietekméta govju grisniba
(tas tiek apauglotas tuvu riesta sezonas beigam) un telu izdzivotiba (vélak riesta sezona
apauglotam govim teli dzimst vélak vasara, tadgjadi saisinas laiks, kura teli var pienemties
svara, lai sekmigi parziemotu) (Langvatn, Loison 1999).

Populaciju reproduktivie raditaji

Populacijas reguléSana vienmér ir sarezgits uzdevums. Lai ar medibam panaktu
nosacitu populacijas lidzsvaru, v€lamais medibu apjoms pa vecuma grupam atkarigs no
sakotngja populacijas lieluma, sadalijuma pa vecuma grupam un vecumgrupu reproduktiva
ieguldijuma. Zinot populaciju reproduktivas dalas ipatsvaru katra vecumgrupa, iesp&jams
pielagot matricu modelus populaciju apsaimnieko$anas planoSana ar mérki samazinat
populacijas lielumu — $aja gadijuma nomedito dzivnieku reproduktivajai vertibai jabit vienadai
ar atlikusas populacijas reproduktivo veértibu (Hauser et al. 2006). Nosaciti nemainiga/stabila
populacijas blivuma panaksanai, populacijas reproduktivai vertibai jabiit vienadai ar iznemamo
individu reproduktivo veértibu. Pastavot informacijas trikumam par populacijas struktiru,
specifisku vecuma grupu nomediSanas iesp§jam un nelinearam atbildes reakcijam péc
traucgjuma (individu nomediSanas), risinajumi var biit kompleksaki.

Alnu populacijas kopuma ir augligakas, jo alnu govim pirma reprodukcija iestajas atrak
un tam biezak novero ar1 dvinus un pat trinus, neka tas ir staltbriezu populacijas. S1iemesla
del, katrai sugai ir nedaudz atSkiriga atbildes reakcija uz medibu slodzi (Milner et al. 2010).

Lai art selektivas bullu medibas nozimé palielinatu govju ipatsvaru populacija, tas
automatiski nenozimé€ samazinatu populacijas auglibu, jo parnadzi ir poligami dzivnieki un
viens t€vin$ var apauglot vairakas matites. Tomér var biit robezas, kuras parkapjot §1
populacijas augliba var mainities. P&tijumos Norvégija noskaidrots, ka staltbrieziem $1 robeza
ir 0,04 (tevini : matites), alniem pat 0,25-0,70, bet tas attiecas uz jaunajam govim, vecakam
alnu govim nav novérota butiska atbildes reakcija uz §is dzimumstruktiiras izmainam (Milner
et al. 2007).

Lielo pléseju populacijas

Plesgji biutiski ietekm& parnadzu populaciju struktoru. Trofiska struktiira pléséji-
parnadzi-vegetacija norada uz pléséju nenoveérSamo ietekmi uz vegetacijas stavokli, ietekmgjot
sugu izplatibas kompoziciju un dinamiku. Planojot parnadzu populaciju apsaimniekoSanu,
noteikti janem veéra ar1 dabiskas plésonibas faktoru (Apollonio et al. 2017).

Tapat lielie ples€ji ar savu klatbiitni biitiski var ietekmét savu galveno baribas objektu —

staltbriezu un alnu uzvedibu, veidojot ta saucamas “bailu zonas” (Borkowski et al. 2016;
Churski et al. 2021), tadgjadi ietekméjot barosanas vietu izvéli.
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Mednieku iesaiste populacijas apsaimniekoSana un datu ieguvé par parnadzu
populacijam
Nomedito parnadZu parametri — dzimums, vecums, kermena svars

Svarigi ievakt datus par nomedito populacijas dalu — dzimumu, vecumu, ar1 kermena
svaru, ko péc tam var integrét dazados ar populaciju attistibas prognozém saistitos modelos un
aprékinos (Langvatn, Loison 1999; Lykke 2005; Milner et al. 2010; Martinez, Martin 2019;
Balciauskas et al. 2020). Izvirzot ilgtermina kadas parnadzu populacijas apsaimniekoSanas
mérkus, medniekiem ir liela loma §1 mérka sasniegSana (Apollonio et al. 2017; Greisberger et
al. 2022).

Norvégija mednieki sniedz informaciju par nomedito dzivnieku izméru, svaru, vecumu
un dzimumu; tapat tiek atziméti medibu laika redzetie, bet nenomeditie dzivnieki. Zemes
ipasnieki sniedz datus par dzivnieku nodaritajiem postljumiem mezsaimniecibai,
lauksaimniecibai. Visa iepriek§ minéta informacija (taja skaita ari informacija par celu
satiksmes negadijumiem) tiek ievadita datu baz€, kur visi interesenti ar to var iepazities.
Pamatojoties uz So informaciju, tiek veidoti apsaimniekoSanas Tstermina plani un arf izvirziti
apsaimniekoSanas talejosaki mérki (Hoffman, Flg 2016).

Noverotais alnu skaits medibas (cilvékdiend) ir noderigs alnu relativa blivuma izmainu
raditajs (Lykke 2005).

P&tijuma Austrija atrasta staltbriezu populacijas blivuma negativa saistiba ar nomedito
dzivnieku kermena svaru — pie augsta blivuma, kermena svars samazinas (Vetter, Arnold 2018;
par alniem Lykke 2005). Kermena svars pozitivi korele ar Zokla kaula garumu (Toigo et al.
2006). Cita petijuma, kura centra bija stirnu populacija, noskaidrota vispariga likumsakariba —
smagakam matitém biezak dzimst tévini, toties vieglakam — matites (Macdonald, Johnson
2008).

Pienemot, ka nomedito telu dzimumstrukttra nav paklauta selekcijas spiedienam, tie
var atspogulot telu dzimusadalijumu populacija. Bullenu domin&Sana starp visiem
nomeditajiem teliem var liecinat, ka starp pieaugusajiem dzivniekiem izteikti domin€ govis
(Vetter, Arnold 2018).

Lai mazinatu slimibu izplatibu, var tikt rekomendéts pret€jais medibam — ierobezot tas,
tadejadi mazinot dzivnieku migraciju medibu traucgjuma dél (Apollonio et al. 2017).

ParnadZu piebaroSana

Maksliga piebaroSana var uzlabot izdzivoSanas sekmes, veicinat vairo$anos un
populacijas pieaugumu nelabveéligos apstaklos. PiebaroSana pakartoti var butiski ietekmét
vegetacijas sastavu un struktiiru, parnadzu populacijas var saasinaties dazadu slimibu riski,
palielinaties bojajumu Tpatsvars jaunaudzem, un palielinaties ar1 starpsugu konkurence starp
parnadziem (Apollonio et al. 2017).

Petijuma Somija konstatéts, ka piebaroSanas apjomi pozitivi korelé ar mednieku
skaitu — jo vairak mednieku ir, jo aktivaka un apjomu zina intensivaka piebarosana (Pelikka et
al. 2005).

Vides kvalitativie un kvantitativie raditaji, atbildes reakcijas uz parnadzu klatbiitni
Celu satiksmes negadijumi

Celu satiksmes negadijumu bieZums atziméts ka viens no sabiedribai redzamiem un to
butiski ietekmé&josSiem faktoriem, kas liecina par lielu parnadzu skaitu/blivumu (Cederlund,
Sand 1991; Lykke 2005; Vetter, Arnold 2018; Pascual-Rico et al. 2021).
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Dzivotnu raksturlielumi un zinasSanas par dzivotném

Lai labak izprastu dzivnieku uzvedibu telpa un laika, tiek izmantoti biotopu
piemérotibas modeli (HSM — habitat suitability models), lai prognoz€tu sugu izplatibu,
modelgjot vides mainigos lielumus (Greisberger et al. 2022). Dzivotne sastav no baroSanas
“stacijas”, atpiitas vietas, sléptuves, riesta teritorijas, to visu ietekm& gan cilveéku aktivitates
meza, gan ar1 pléseju klatbiitne (Borkowski et al. 2016), ka arT celu tiklojums (Mathisen et al.
2018), attalumi lidz tuvakajai apdzivotajai vietai (Valente et al. 2016) u.c. Apdzivoto iecirknu
izméri, pieméram, alnu bulliem ir lielaki neka govim (Belova, Sezikas 2017).

Konstatéta pozitiva staltbriezu populacijas blivuma saistiba ar teritorijas mezainumu,
bet nav konstatéta saistiba ar lauksaimniecibas zemju Tpatsvaru (Borowik et al. 2013).

Parnadzu dzivotnu izm@ru nosaka teritorijas homogeénums — jo vienveidigaka teritorija,
jo lielaka dzivotne, lai nodroSinatu eksistencei nepiecieSamos apstaklus (baroSanas vietas,
sléptuves, vairosanas vietas u.c.) (Borkowski et al. 2016).

Polija noskaidrots, ka vasara alni uzturas nacionalo parku teritorija, savukart, ziemas
sezona tie dodas uz saimnieciskajiem meziem, lai barotos jaunaudzes (Borowik et al. 2018).

Bojajumi meZsaimniecibai un lauksaimniecibai

Ne vienmér bojajumu 1patsvars tiesi un pozitivi korel€ ar parnadzu blivumu (Loosen et
al. 2021). Trisdesmit gadu ilga petijjuma Austrija nav atrasta viennozimiga sakariba starp
parnadzu populaciju dinamiku un postijumiem mezsaimniecibai (Reimoser, Stock 2021), bet,
taja pat laika, petijjuma Zviedrija ir atrasta saistiba starp alnu populacijas blivuma pieaugumu
un bojajumu pieaugumu mezsaimniecibai (Gircquel et al. 2020; arT Borowski et al. 2021 par
staltbrieziem Polija).

Ir bitiski sekot lidzi vides reakcijai uz parnadzu blivumu, So informaciju péc tam
izmantojot apsaimniekosanas planosana (Tonisson, Randveer 2003; Apollonio et al. 2017; Zini
et al. 2022).

Parnadzu populaciju blivums, pie kura var rasties bojajumi meZsaimniecibai, var
atSkirties no blivuma, pie kura var rasties bojajumi lauksaimniecibas kultiram. Tapat ari
populaciju blivuma slieksnis, pie kura paradas bojajumi, pa teritorijam var atskirties. Parnadzu
blivums nav galvenais virzoSais faktors, kas ietekm€ postijumu [imeni meZsaimniecibai un
lauksaimniecibai, un jebkada sakariba, kas pastav starp bojajumiem un blivumu, var nebiit
lineara. Tas nenozimé€, ka nepastav minimalais slieksnis, pie kura negativa ietekme beidzas
(Putman et al. 2011). Praks€ tas nozimé&, ka neviena situacija nevar noteikt vienu kritisko
blivuma slieksni, pie kura var paredz€t paaugstinatu un nepienemamu ietekmi mezsaimniecibai
un/vai lauksaimniecibai, bet var tikai ieteikt plasus blivuma diapazonus, kuros bojajumi var
klut nepienemami.

Parnadzu populaciju apsaimniekoSana ar mérki mazinat zaudéjumus mezZsaimniecibai
un citam nozarém, biitiski verteét visu briezu dzimtas parnadzu sugu sastavu un blivumu
vienlaicigi (Zini et al. 2022).

Klimatiskie raditaji

Limitu planosana rekomendé nemt véra ar1 ziemas méneSu vid€jas gaisa temperatiiras

un sniega segas biezumu, kas butiski ietekm& parnadzu, 1pasi jauno dzivnieku, izdzivotibu

(Veeroja et al. 2008; Borowik et al. 2013). Lielaka dala ziemas mirstibas notiek tiesi kalendara
gada pirmajos cetros ménesos (Coulson et al. 2004).

28



Lai varetu veikt sekmigu parnadzu populaciju apsaimniekoSanas planosanu, uzskatam,
ka Latvijas apstaklos ir jaizmanto praktiski visi ieprieks uzskaititie parametri. Dala no tiem jau
tiek iegtiti vai iegiti dal&ji (piem., nomedito dzivnieku dzimums, vecums; parnadzu izraisiti
celu satiksmes negatdijumi), bet ir virkne parametru, par kuriem informacija netiek iegiita un
uzkrata (plés€ju radita dabiska mirstiba, medibu slodze u.c.). Tabula 3.1. ietver informaciju par
sekmigai parnadzu populacijas apsaimniekoSanai nepiecieSamajiem parametriem un to
provizoriskajiem kriterijiem, ka arT informaciju par $o parametru ieguves iesp&jam.
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Tabula 3.1. Briezu dzimtas parnadzu medibu parvaldibai un populdciju dinamikas prognozu modelésanai nepiecieSamie parametri un to provizoriskie kritériji

Parametrs

Kriterijs

legiist/neiegiist vai iegiist
daleji

leguves iespéjas

Populaciju lielums
(individu skaits un
sastopamiba sugai piemérotas
dzivotnés):

5000 (minimalais individu skaits p&c
Allendorf, Ryman 2002)

legtst dalgji — ka ar
pieredzi pamatotu skaita
vertéjumu

Uzskai$u standarta metozu izmantoSana

Sugas sastopamiba saglabajas ar1
Latvijas mazak mezainaja centralaja
dala

staltbriezi

Sugas sastopamiba saglabajas
vésturiskajas staltbriezu
reintrodukcijas vietas, kur tie bija
izplatiti 11dz 20. gadsimta
astondesmitajiem gadiem (Skriba 2011)

stirnas

Sugas sastopamiba saglabajas visa
valsts teritorija

legust ka individu skaita
vert§jumu VMD
noteiktajas uzskaites
vienibas

Sastopamibas pieradijumu ikgadéja dokument&Sana,
izmantojot 10 x 10 km kvadratu tiklu

Dzimuma-vecuma
struktiira (t€vini : matites —
kritiskas minimalas

vertibas):
alni | 0,25-0,70 (Milner et al. 2007)
staltbriezi | 0,04 (Milner et al.2007)
stirnas 0,50-0,80 (Kopec 2012, cit. péc

Orlowska, Rembacz 2016)

legiist dalgji

Ieviest So datu ievakSanu 1 vai 2 ned€lu ilga laika
posma septembra vai oktobra sakuma, medibu laika
noveroto dzivnieku sugu, dzimumu un vecumu
registréjot MEDNI
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Tabulas 3.1. turpindjums

Parametrs

Kriterijs

legiist/neiegiist vai iegiist
daleji

leguves iespejas

Mirstiba:

izraisitie celu satiksmes
negadijumi

Tendence (piecaug vai samazinas)

Dalgji — informacija
sadrumstalota pa dazadam
institlicijam; nav vienotas
datubazes

Latvijas Apdrosinataju asociacija, VMD, Valsts
policija, registracija MEDNI

patérins plésgju bariba

Spé&j nodrosinat sugu aizsardzibas
planos noteikto minimalo vilku un
lusu skaitu valstt

Neiegiist

Var aprékinat teorétiskus raditajus, vadoties péc
publikacijas minétiem faktiem, cik briezu dzimtas
individus vilki, 1a¢i, 1a8i nomedi kada laika vieniba
(gada)

nomedito dzivnieku skaits

Kritiskas vertibas tiek definétas
atkariba no populaciju
apsaimniekoSanas mérkiem

legiist, nesalidzinot ar
medibu slodzi

Nomedito individu skaitu attiecinat pret medibas
patéréto cilvékdienu skaitu

Nomedito dzivnieku
dzimums, vecums

Kritiskas vertibas tiek definétas
atkariba no populaciju
apsaimnieko$anas mérkiem

Iegiist pa aptuvenam
vecuma grupam

1 vai 2 nedglu ilga laika posma ievakt vecuma
precizésanai visu nomedito briezu dzimtas dzivnieku
apakszoklus

Nomedito dzivnieku

Tendence un novirze no sakotngji

Var izmantot netiesus kermena parametru indikatorus,
ka pieméram, nomedito dzivnieku apaks$zokla garuma

e Neiegtist . c L L . _
kermena svars registrétajam vertibam gu merjjumus; vai ieviest So datu ievakSanu 1 vai 2 nedelu
ilga laika posma septembra vai oktobra sakuma
o o Ieviest So datu ievaksanu pastavigi vai 1 1idz 2 nedelu
Medibas pavaditais . . o - L _ : - _ ’
Tendence (picaug vai samazinas) Neiegiist ilga laika posma septembra vai oktobra sakuma;

laiks/medibu slodze

atzimét informaciju MEDNI
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Tabulas 3.1. turpindjums

Parametrs

Kriterijs

legiuist/neiegiist vai iegiist
daleji

leguves iespéjas

Dzivotnu izmeri, struktiira

Mainas proporcionali meza platibu
izmainam laika un telpa

Dalgji

Literatiira balstiti pien€mumi par katrai sugai
nepiecieSamo dzivotnu izmeru, ar telemetrijas izp&tes
metodem ieglta informacija. Pieejamo dzivotnu
resursu modelés$ana, izmantojot 10x10km kvadratu
tiklu.

Bojajumi mezsaimniecibai
un lauksaimniecibai

Bojato koku skaits/ipatsvars audzg,
no kura audze tiek uzskatita par
parnadzu butiski ietekm&tu.
[zm&rams razas zaudgjums
lauksaimnieciba savvalas parnadzu
barosanas/augsnes nobradasanas
rezultata

Iegiist mezsaimnieciba, bet
nav vienotas sistémas, datus
neapkopo. Lauksaimnieciba
neieglst, jo trikst razas
salidzinajuma ar kontroles
platibam, kuras lidzigos
apstak]os biitiska parnadzu
klatbutne netiek noverota.

Aktualas LVM definétas priezu jaunaudzu riska zonas
savietot ar Jaunaudzu bojajumu monitoringa datiem un
papildus informaciju MEDNI no meZu Tpasniekiem,
lauksaimniekiem par konstattajiem bojajumiem.
Rezultata iegist telpisku informaciju par
“problemzonam”. Parnadzu baroSanas rezultata radusos
zaudgjumus lauksaimnieciba novertet pec gala razas
samazinajuma, nevis ziemas un vegetacijas perioda
redzamajiem kultiiraugu postjjumiem.

Klimatiskie faktori
(parametri saistami ar
dabisko mirstibu — sniega
segas biezums, vidgja gaisa
temperatiira, nokrisnu
daudzums vasara)

Valsts zongums p&c piemerotibas
parnadzu sugam (ja nepiecieSams)

Iegiist neatkarigi no medibu
resursu uzraudzibas

38 meteostacijas visa valsts teritorija. Model€Sana (ja
nepiecie$ams), izmantojot 10x10km kvadratu tiklu.
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Sociali-ekonomisko raditaju analize un Latvijas stavokla veértejums attieciba pret citam
valstim

Zviedrijas pieredze un sasniegumi alnu apsaimniekoSana ir izcili, tacu, lai lemtu par to
parnemsanu Latvijas prakse tiesa veida, jarekinas ar kapacitati, ko nosaka valsts ekonomiskas
un cilvekresursu iespéjas. Saja zina Latvijai varétu bt loti lidzigas iespgjas, jo gan alnu
blivums, gan mednieku skaits uz teritorijas vienibu ir nepilnas divas reizes mazaks neka
Zviedrija (3.1. att.).

g 2 Zviedrija
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= s =
=5 .
£2  6.00 Latwsia
o~ .
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2 &
= T 2 s
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© 0.0
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Mednieku skaits valstiuz 1 km2 kopé&jas teritorijas

Attels 3.1. Latvijas salidzinajums ar 6 citam valstim alnu areald péc mednieku skaita uz vienu
km? teritorijas un alpu populacijas blivuma uz 1000 ha meza zemju

Turklat, salidzinot abas valstis ekonomiski péc IKP proporcijas mezsaimniecibas
nozar€ (Zviedrijai 1,27%, Latvijai 2,99%), Latvijai noderétu gandriz 3 reizes vairak mednieku
alnu populacijas apsaimniekoSanai neka tas ir Sobrid (3.2. att.). Mednieku iesaiste datu ieguve
tiek izmantota visas valstis, lai gan to Ipatsvars no iedzivotaju skaita ir loti dazads. Atskiribu
iemesls, Skiet, nav saistits ar mezsaimniecibas ekonomisko pienesumu. Redzams, ka Latvija
tas ir salidzino$i visaugstakais, kamér mednieku Tpatsvara zina no valsts iedzivotajiem Latvija
atrodas salidzinosi zema pozicija.
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Ipatsvars valsts ekonomika

Attéls 3.2. Latvijas salidzinajums ar 15 Eiropas un Ziemelamerikas valstim péec IKP ipatsvara
lauksaimniecibas, meZsaimniecibas un zivsaimniecibas nozarei un mednieku ipatsvara no
visiem valsts iedzivotajiem

Daudzpusigi, turklat salidzinot ar citam valstim, medibu nozime izveértéta Vacija
(Schaller 2007). ST pieredze ir Tpasi noderiga salidzindjumam ar Latviju, jo tiek uzskafits, ka
mednieciba musu valstl saknojas vacu medibu, ka arT mezkopibas tradicijas un kultiira. Lielo
plés€ju izmediSana pirms 200 gadiem un parnadzu medibu saimniecibas izveide apgriitinaja
mezu atjaunoSanas procesus. Mednieki ir ar atSkirigiem mérkiem un interesém, ja vini nav
meza 1pasnieki. Medniekiem, kuri ir meZa paSnieki, primarais mérkis ir meza izaudzeSana un
koksnes produkcija. Ir ar1 citas intereSu grupas, pieméram, vides aizstavji u.c. NVO. Vacija
meZs kl3j 11 076 milj. ha jeb 32% no sauszemes platibas (2002. g.) — 357 030 km?. Uz vienu
Vacijas iedzivotaju ir 0,13ha meza. Vacijas mezi virszemes biomasa uzkrajusi
1010 milj. tonnu oglekla (2005). Atbilstosi FAO klasifikacijai tie atbilst dal&ji dabiskiem
meziem (“Semi-natural forests’), kas nozimé€, ka tajos aug viet&jo sugu koki, kas atjaunoti
stadot, s€jot vai kopjot dabiski atjaunojusas audzes. No 82 milj. Vacijas iedzivotaju 2 milj. ir
mezu TpaSnieki ar vid€jo 1paSuma platibu 2,5 ha. Meza nozares gada apgrozijums Vacija ir
aptuveni 181 miljardi EUR gada. Vairak ka 1,3 milj. iedzivotaju ir nodarbinati meza un
kokapstrades nozaré. Potencials koksnes ieguvei 2003.—2042. gada péc 2002. gada meza
inventarizacijas datiem ir 78 milj. m® viena gada laika, neparkapjot meza ilgtsp&jigas
izmantoSanas principus. Péc 2002. gada inventarizacijas datiem Vacijas mezu kopgja kraja ir
3,4 miljardi m? jeb vid&ji 320 m® uz 1ha. Tomér aizvien nozimigaku vietu ienem ari meza
ckologiskas, socialas un rekreacijas funkcijas. To nosaka iedzivotaju skaits, kas Vacija ir 237
cilvéki uz 1 km?, kombinacija ar piem&roto klimatu un paradumiem doties daba.

.....

staltbriezu populaciju, pateicoties ievérojami lielakam mednieku skaitam uz platibas vienibu
(3.3. att.).
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Attéls 3.3. Latvijas salidzind@jums ar 12 Eiropas valstim péc mednieku skaita uz vienu km?
teritorijas un staltbriezu populdcijas blivuma uz 1000 ha meza zemju

Stirnas Eiropa izmanto visdazadakas dzivotnes un to kopgjais skaits un izmantoSanas
apjoms medibas valstis atSkiras vairakkartigi gan klimata faktoru, gan konkurences, gan plés€ju
ietekmé. Aplikojot populaciju blivuma datus salidzinajuma ar mednieku skaitu uz platibas
vienibu, Latvija labi ieklaujas regiona ar tai tuvakajam valstim. Tad€] stirnu populacijas
apsaimniekoSana javeéro tuvaka pieredze un Vacijas vai Austrijas modeli javerté ar zinamu
piesardzibu (3.4. att.).
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Mednieku skaits valstiuz 1 km2 kopé&jas teritorijas

Attéls 3.4. Latvijas salidzind@jums ar 13 Eiropas valstim péc mednieku skaita uz vienu km’ un
stirnu populacijas blivuma uz 1000 ha valsts teritorijas

Mednieku 1patsvars sabiedriba, iesp&jams, ir svarigs, varbiit pat izSkiroSs socialais
parametrs, kas raksturo sabiedribas iesaisti medibu faunas parvaldes sistéma. Tadg] tas apliikots
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saistiba ar iedzivotaju pamata dzives vietu — pilséta vai lauki (3.5. att.) un nodarbinatibu —
rupnieciba (3.6. att.), apkalpojosa sfera (3.7. att.) vai lauksaimnieciba (3.8. att.).

Mednieku 1patsvars % no valsts
iedzivotaju kopskaita
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Pilsetas dzivojoso patsvars % no valsts iedzivotaju kopskaita

Attéls 3.5. Latvijas salidzinajums ar 15 Eiropas un Ziemelamerikas valstim péc pilseétu

Mednieku 1patsvars % no valsts
iedzivotaju kopskaita

iedzivotdju un mednieku ipatsvara
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Ripnieciba nodarbinato iedzivotaju patsvars %

Attéls 3.6. Latvijas salidzinajums ar 15 Eiropas un Ziemelamerikas valstim péc ripnieciba

nodarbinato iedzivotaju un mednieku ipatsvara
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Attéls 3.7. Latvijas salidzinajums ar 15 Eiropas un Ziemelamerikas valstim péc apkalpojosa
sektora nodarbinato iedzivotaju un mednieku ipatsvara
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Lauksammnieciba nodarbinato iedzivotaju ipatsvars %o

Attels 3.8, Latvijas salidzindjums ar 15 Eiropas un Ziemelamerikas valstim péc
lauksaimnieciba nodarbinato iedzivotaju un mednieku ipatsvara

Meza zemju dzivotnu pieejamibas zina savvalas parnadziem Latvija ir salidzinosi
augsta vieta starp Eiropas un Ziemelamerikas valstim (3.9. att.). Tacu arT ekonomiskas nozimes
zina So dzivotpu apsaimniekoSana valsts atrodas vadoSajas pozicijas, kas nozimé, ka
sabiedribai jaizturas ar lielu atbildibu pret populaciju uzturéSanu tada blivuma, kas nerada
dzivotnu degradaciju un tautsaimnieciskas vértibas samazinasanos.
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Meza zemes Ipatsvars valstl

Attels 3.9. Latvija salidzinajumd ar 16 Eiropas un Ziemelamerikas valstim péc meZainuma un
meza nozares ipatsvara ekonomikd (no IKP)

Analize lauj izdarit $adus pielavumus: 1)lai gan Latvija p&c pilsétas dzivojosSo
iedzivotaju Tpatsvara, ka ar1 izmantotajiem nodarbinatibas raditajiem, salidzinosi labi ieklaujas
pargjo valstu grupa un ienem vidgjas pozicijas, mednieku Tpatsvars sabiedriba saglabajas ka
viens no zemakajiem; 2) visatSkirigaka pozicija Latvijai izveidojas, salidzinot lauksaimnieciba
nodarbinato personu ipatsvaru ar mednieku ipatsvaru sabiedriba, kas var noradit uz mednieku
nespéju veikt parnadzu parvaldibu atbilstoSi salidzinoSi nozimigajam prasibam no
lauksaimnieku viedokla; 3) iedzivotaju koncentréSanas pilsétas nav radijusi mednieki Tpatsvara
samazinasanos vismaz, raugoties globala méroga; 4)darbs rupnieciba vai lauksaimnieciba
visdrizak neveicina interesi vai iesp&u nodarboties ar medibam; 5) darbs apkalpojosa sfera,
iesp&jams, veicina interesi vai iesp&ju nodarboties ar medibam; 6) minétas sakaribas butu
nepieciesams parbaudit Latvijas meroga, ka ar1 vesturiski hronologiska seciba.
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1.

4. SECINAJUMI

Ar parnadzu populaciju apsaimniekoSanu saistiti jautajumi pedéjas desmitgades kluvusi
seviski aktuali ne tikai Latvijas konteksta, bet ar citas valstis, par ko liecina plasais
petijumu klasts. Jaatzist, ka veikto literatiiras avotu atlasi noteikti ietekmgjis tas, ka,
pirmkart, darbs noticis, izmantojot anglu valodu, otrkart, valstis, kuras sastopamas visas
tris interes€josas briezu dzimtas sugas, ari pétijumu bijis vairak, treskart, izmantojot
apkopojoSus materialus, ka monografijas, apsaimniekoSanas planus, zinatnisku
konferencu tézes, iesp&jams iegiit plasu informaciju koncentréta veida ari no avotiem,
ar kuru originaliem pé&tijuma nav bijis iesp&jams iepazities.

Parnadzu populaciju apsaimniekoSanas sistému veido dzivnieku populaciju biologiskie
parametri un cilvéku sabiedribas veidotie socialie un ekonomiskie parametri. Tos
noskaidrojot, iesp€jams modelét populacijas attistibu un izvéléties faktorus, kurus
nepiecieSams un iesp&jams mainit, lai virzitu populaciju vélamaja virziena vai saglabatu
eso$aja stavokli. Latvija par briezu dzimtas parnadziem pédgja laika ir zinama tikai
neliela dala no tiem parametriem, ko misdienas izmanto populaciju modelésana.
Veiktaja literatiiras izp€t€ un salidzinajuma ar 11dzsingja parnadZu populaciju stavokla
noveértéSana un medibu parvaldiba izmantotajiem parametriem izraudziti bitiskakie —
populacijas lielums, dzimuma un vecuma struktiira, nozimigakie mirstibas dati (celu
satiksme, plés€ji, medibas), nomedito individu dzimuma un vecuma struktiira,
nomedito individu precizs svars, medibu slodze, dzivotpu lielums un struktira,
postijumi mezsaimniecibai un lauksaimniecibai, un klimata faktori.

Bitiska ir faktu kopa, no kuras izriet populaciju apsaimniekoSanas mérki. Viens no
iemesliem model&Sanai nepiecieSamo parametru nepietickamibai Latvija, iesp&jams, ir
kapacitates trukums to ieguvei. Lai gan Latvija ir salidzino$i neliels apsaimniekotaju
(mednieku) skaits pret esoSajiem medibu resursiem un ar medibam saistito nozaru
ipatsvaru valsts ekonomika, biitu svarigi noskaidrot ne vien, cik salidzinosi efektivi
mednieki esoSos resursus izmanto, bet arT rast labaku iesp&u medniekus un pasu
medibu procesu izmantot resursu monitoringd un parraudziba. Populaciju stavokla
raditaju precizéSanai un kriteriju izvirziSanai nepiecieSams noskaidrot pastavoso
medibu slodzi, t.i. laitka summu, ko esoSie mednieki pavada medibas un ar tam
saistitajos procesos, pieméram, dzivnieku noveérojumos. Ta nolika visiem medibu
dalibniekiem visa veida medibas neatkarigi no to rezultatiem butu jaregistré medibu
sakuma un beigu laiks, norises vieta, redz&tie un nomeditie dzivnieki, diferencgjot pa
sugam un iesp&ju robezas arl pa dzimumiem un vecumiem. Lai $ada prasiba
neaizkaveétu medibas un neatturétu medniekus no tas izpildes, registracijas procesam
janorit maksimali rti un vienkarsi, izmantojot masdienu informacijas tehnologijas un
plaSpatérina ierices (izstrade esosa viedtalrunu lietotne “Mednis”). Dati lautu objektivi
salidzinat medibu efektivitati laika, teritoriala un cilvékresursu griezuma.

Parnadzu populaciju apsaimniekoSanu var&tu butiski uzlabot, resursus ieguldot nevis
preciza skaita veért€juma metozu pilnveidoSanai, bet sekojot 1idzi vides reakcijai uz
parnadzu blivumu — izmantot dazadus indeksus (bojajumi mezsaimniecibai,
lauksaimniecibai, ar1 celu satiksmes negadijumu skaits). Savukart populaciju blivumu
izdevigak noveértét pec netieSiem raditajiem — daba atrodamo pazimju daudzuma un
regularitates, kas atspogulo dzivnieku skaita izmainas. Velreiz jauzsver, ka svarigi
visus ievaktos datus, sakot no novérojumiem un beidzot ar nomeditiem dzivniekiem,
salidzinat péc datu ievakSana izmantota cilvékresursu un laika patérina. Bez $adas
papildinformacijas liela dala biologisko parametru nav izmantojami.
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Precizu un pielietojamu parametru ieguvé (informacija par nomeditajiem
dzivniekiem — dzimums, vecums, kermena svars, medibu laika redzetie, bet
nenomeditie dzivnieki, informacija par piebaroSanu) liela nozime ir aktivai un
godpratigai mednieku iesaistei. Citu valstu petijumos uzsverts, ka aktiva Iidzdaliba datu
ieguvé palielina uzticibu arl to analiZzu rezultatiem un interpretacijai, ka ar1 uzlabo
sapratni starp dazadu intereSu grupam, jo skaidri parada, kuri parametri ir savstarpgji
saistiti un nav metodiski subjektivi ietekméti.

Veiksmigai populaciju apsaimniekosSanai, biitiski ir administréSanas jautajumi: visu
Iimenu katras iesaistitas strukttiras skaidri definéti pienakumi un ricibas, ka ari
sadarbiba starp viena limena struktiirvienibam (vertikala un horizontala sadarbiba).

Planojot parnadZzu apsaimniekoSanu ar meérki mazinat negativo ietekmi uz
meZsaimniecibu un lauksaimniecibu, janem vera visu teritorija sastopamo parnadzu
sugu sastavs un blivums. Arf citu valstu praksé doming uz atseviskam sugam vérsta
parametru ieguve un krit€riju izstrade. Viens no risinajumiem ir salidzinamu vienibu
izmantoSana, pielidzinot, pieméram, 5 stirnu ietekmi vienam staltbriedim vai 10 stirnu
ietekmi vienam alnim. Tomeér jarékinas, ka sugam ir atskiriga biologija un ekologija,
turklat to savstarpgja mijiedarbiba reti ir paredzama, jo atkariga no atSkirigiem argjiem
faktoriem, pieméram, klimata vai plés€ju dazadas ietekmes.

Parnadzu  populacijas apsaimniekoSanas planoSana javeic vienlaicigi ar
mezsaimniecibas aktivitasu planosanu, iesaistot visas ieinteresétas puses, tadéjadi rodot
labako kompromisu starp medniekiem un mezsaimniekiem. Ieklausoties $aja atzina,
jaizverte un jaizprot, kade] pagajusa gadsimta Latvija saskanoti Tstenota meziericiba un
medibu iericiba nedeva cerétos rezultatus.

Briezu dzimtas parnadzu populacijam Latvija nav aktuali noteikt kritisko skaita
minimumu vai blivumu, jo sugas nav apdraud@tas, tomér to skaits jauztur tada [iment,
kas atbilst ekologiskajam, zinatniskajam un kulttiras prasibam, tai pasa laika nemot véra
ekonomiskas un rekredcijas prasibas. ST pétfjuma izpratné par kritiska minimuma
punktu var uzskatit ne tikai populacijas lielumu, bet arT kadu parametru populacija, kas
nelauj sasniegt vEélamo mérki populacijas regulésana atbilstosi ekologiskajam,
ekonomiskajam vai kultiiras prasibam. Pieméram, §ads minimums var bt ar pieauguso
tévinu Tpatsvars populacija vai par gadu jaunaku individu vidgjais svars vasaras beigas.

Nevienam parametram nevar noteikt vienu kritisko slieksni, pie kura var paredzet
negativu parnadzu populaciju ietekmi mezsaimniecibai un/vai lauksaimniecibai, bet var
tikai ieteikt plasus parametru diapazonus, kuros bojajumi var kliit nepienemami.
Kritériju izvirziSanai pienemts salidzinat ekonomiskos ieguvumus un zaud&jumus, bet
kopgjais meérkis konkrétas platibas apsaimnieko$anai ir janosprauz, panakot visu zemes
Ipasnieku vienoSanos. Zemes IpaSumu sadrumstalotiba un ekologisko procesu
teritoriala meroga atSkiriba no saimniecisko procesu teritoriala meéroga un robezam So
uzdevumu ieveérojami apgriitina. Tomér vairuma gadijumu populaciju parvaldiba
izmanto administrativi noteiktas teritorialas vienibas, lai arl biologisko parametru
ieguvei piemérotakas un objektivakas ir kvadratu tikla nejausi izveletas regularas
formas platibas (parauglaukumi).
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