04.08.2017. LVMI “Silava”

Sugas aizsardzibas plana atjaunosana Eirazijas lisim Latvija — tresa apspriede

11.07.2017.

Eirazijas IGSa SAP atjaunoSanas tresa apspriede notiks 2017.gada 20.jdlija laikd no
plkst. 10:00 Iidz 13:00 LVMI “Silava”, Rigas iela 111, Salaspilr.

Darba kartiba — SAP planoto ricibu un pasakumu parskats, SAP iesdtito priekslikumu
izvértéjums.

Eirazijas |GSa SAP sagatavotais darba variants pieejams péc pieprasijuma, rakstot uz e-pastu
guna.bagrade@silava.lv.

Interesentiem pieteikumus par dalibu apspriedé, ka art komentarus par SAP darba variantu
iesatit lidzam Iidz 2017. gada 17. jalijam, rakstot uz e-pastu guna.bagrade@silava.lv.

04.08.2017.
Sanaksmes dokumenti (pievienoti relizes pielikuma):

e leteikumi, komentari, jautajumi par Eirazijas IGSa SAP darba variantu
e Sanemtie priekslikumi Eirazijas |GSa sugas aizsardzibas plana (SAP) pasakumiem un
aktivitatem

Guna Bagrade
LVMI “Silava” vadosa pétniece, apspriedes koordinatore
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Ieteikumi, komentari, jautajumi par Eirazijas lisa SAP darba
variantu

1. Komentars: mulsina Word dokumenta (Sanemtie priek§likumi Eirazijas 1Gsa sugas
aizsardzibas plana (SAP) pasakumiem un aktivitatém) paustais par ricibu, kad tiks
parsniegta vides ietilpiba - $adu varbiitibu nevar izslégt ka absoliiti neiesp&jamu (un

pasu ltSu interes€s ir to neparsniegt), attiecigi derétu vismaz paris teikumi.

Atbilde: Vides ietilpibas jédziens ir vairak teorétisks un raksturo populacijas
paSatjaunoSanas potencialu (vislielakais tas ir, ja faktiskais populacijas lielums ir 50%

no vides ietilpibas). letilpibas parsniegSana netiek akcentéta atjaunotaja SAP, jo:

1) Meérki tiek Tpasi uzsverts “.... nenosakot maksimali pielaujamo skaitu......
2) Lasis ir pasregulgjosa suga, un dzivnieku skaits nebis tik liels, lai sasniegtu
vides maksimalo ietilpibu, jo galvenais ietilpibu noteicosais faktors — stirnas —

tiek pateréts arm medibu saimnieciba un citu plés€ju (vilku, lapsu) bariba.

2. Komentars: SAP 29. Ipp. minéts, ka lasiem Latvija pasreiz ir labakais populacijas stavoklis
pedgjo 100 gadu laika,suga saméra strauji tuvojas vides ietilpibas robezai (19. att.) un tai ir
augstakais genétiskas daudzveidibas indekss starp p&tijuma iesaistitajam 7 populacijam. Tas ir
panakts [1dz$ingja apsaimniekosanas rezima rezultata. Lidz ar to ir pamats uzskatit, ka 11dz§ingja
populacijas apsaimniekoSana ir bijusi veiksmiga. Tadel uzskatam, ka jebkadam izmainam lasu
populacijas turpmakaja apsaimniekoSana jabiit loti labi pamatotam un argument&tam. Arl
Eiropa kopuma laisu populaciju stavoklis uzlabojas, lidz ar to nav pamata ieviest kadus jaunus

aprobezojumus.

Atbilde: SAP ir strateégisks dokuments sugas aizsardzibai un apsaimniekoSanai. Lidz

ar to ir ieklauti arT pasakumi, kas biitu veicami, ja populacijas stavoklis pasliktinas.

3. Komentars: Sugas aizsardzibas plans lisim ir izstradats kops 2002.gada. // Ka
notikusi attistiba aizsardzibas strateégijas?/ Kadas izmainas notikusas/ Kadas bijusas

kludas? / Kas pilnveidots kops 2002.gada?!
Atbilde: Attistiba aprakstita SAP ievada 6.-7. Ipp.

4. Jautajums: Ja liisis tiek atzits par nemedijamu ar ierobezotu izmantoSanu,
respektivi, ja lasis peksni paliek par apdraud&jumu, iesp€jas bis monitoringa robezas
regulét 1usu skaitu?

Atbilde: Ja



5. Komentars: 2.1. Par draudiem populacijai - min€tas medibas. Liidzu precizet -
"nelikumigas medibas", jo ka gan likumiga mediSana var negativi ietekmét populaciju,

ja tas notiek saskana ar SAP?

Atbilde: Uzskaitijums ir publicéts Kaczensky et al. 2013, Iidz ar to nav tiesibu mainit
publikacija minétos faktus. Pie tam Sis uzskaitijums attiecinams uz Eiropu kopuma un

nav saistits ar kadas valsts SAP pasakumiem.

6. Komentars: Var secinat, ka kop$ ltiSu medibas ir ierobezotas, izSausanas raditaji
neapliecina to, ka lasi tiktu vairak saudzeti. Laika kad notika lGSu neierobezota
mediSana, ka plana teikts — 20.gs beigas, izSauSanas apmeri bija pat mazaki neka sakot
no 2008/2009.gada un art pedgja laika!! Tiesi otradi no 1968.gada lidz 1980.gadam —

grafiks rada vismazako 1Gsu izSauSanas apjomu!

Atbilde: Noraditaja perioda 1asu Latvija bija mazak neka miisdienas, tade] arT mazak

nomedija. Tas nenotika ar mérki saudzet.

7.Komentars: 38.pp medibu tradicijas (proti, vélmi medit sugu ilgtsp&jigi) iespjams

izmantot ka reguléjosu instrumentu luSu aizsardziba, kas mazina domstarpibas

jautajumos par lasu it ka pielaujamo skaitu un ietekmi uz citu sugu populacijam. Man

grati to zinatniski pamatot, bet vai Iidz sim medibas nav bijis tas, kas nodrosinajis lielo
pléséju populacijas stavokla stabilitati - proti, bez lieliem skaita kritumiem un

kapumiem?

Atbilde: 38. Ipp : Lidz ar to loti batiski izvél&ties pamatotus argumentus 1Gsu medibu

ierobezojumiem, neradot iespaidu, ka apdraudétas tiek medibu tradicijas.

8. Komentars: GluZi pretéji — medibu tradicijas (proti, vélmi medit sugu ilgtspéjigi)

iespéjams izmantot ka reguljoSu instrumentu 1GSu aizsardziba (_!), kas mazina

domstrapibas jautajumos par lGsu it ka pielaujamo skaitu un ietekmi uz citu sugu
populacijam.// ABSURDS! NAV SNIEGTI NEKADI PAMATOJUMI SADAM
PIENEMUMAM. Uz ka balstas §adi analfabétiski apgalvojumi? (Avoti/ P&tijumu dati,
kas to apstiprina) Absoliiti nepamatots, sabiedribu maldinoSs apgalvojums, kam nav
nekada sakara ar zinatni — zinatnisku p&tijumu cela balstitiem pieradijumiem! Sadiem

pien@émumiem, kam nav nekada sakar ar zinatni, nav vietas Sugas aizsardzibas plana.



Atbilde: Komentétajam nav informacijas. Ilgtsp€jiga savvalas sugu izmantoS$ana
medibas nav pretruna ar to aizsardzibu (Sutherland W.J. 2000. The Conservation
Handbook: Research, Management and Policy. — Blackwell Science, Oxford, London,
Edinburgh, Malden, Carlton Victoria, Paris). MediSanas iesp€ja tiek pielauta arT Eiropas

lielo pl€s€ju populacijam (Linnell et al. 2008).

9. Komentars: Zinatnieki un sugas aizsardzibas specialisti izstradajusi konceptualus
ieteikumus, kas vienlaikus atbilst ka starptautisko tiesibu aktu prasibam, ta ari valstu
sadarbibas uzlaboSanai vienota lielo pl€s€ju populaciju prakstiskaja aizsardziba un
apsaimniekoSana (Linnell et al.2008, Boitani et al. 2015) // Vajadz&tu min&t, konkreti

kuri ir sugas aizsardzibas specialisti Latvija un kura tie$i institticija ar to nodarbojas.
Atbilde: http://www.Icie.org/About-LCIE/-Who-are-we

10. komentars: Bez kontroles, bezlimitu sugas izSausanas sist€éma funkciongjusi pirms
2003.gada? Nemaz nerundjot par kaut kadu medibu tradiciju piesaukSanu vai

atsaukSanos uz $adu jédzienu plana! Ta ir vienkarsi SauSanas prakse un nekas vairak!!

Atbilde: ST prakse sniedz loti labu neietekmétu materialu, lai vértétu populacijas
atjaunosanas sp&ju péc mazak ierobezotam medibam, neka tas ir Sobrid (limits, saisinata

sezona).

11. komentars: 16.lpp Matisu skaita proporcija kakénu un pieauguso grupa

neatspogulo realo situaciju populacija, jo Igaunija ir aizliegts medit matites ar

mazuliem. Lidz ar to medibas selektivi vairak tiek nomedidi individuali dzivojosie

1asi. Word dokuments - priek$likumi: Aizliegt medit lusu matites, kas ir kopa ar

mazuliem. Vai §ie abi punkti nav pretruna? Sis ir medibu &tikas jautajums, jo sanaksmé
Dr.Biol J. Ozolin$ atzina, ka tie daZie gadijumi, kad mazuli aiziet boja, ja matite

nomedita parak atri, negativi neietekmé 1tsu populaciju.

Atbilde: Igaunijas piemérs atspogulo informaciju par to, ka no esosas medibu prakses
Igaunija nevar precizi git informaciju par matisSu skaitu kakénu un pieauguso grupa —
jo ir aizliegums medit matiti (pieauguso grupa), ja ta ir ar mazuliem (kurus drikst
medit). Lidz ar to nav salidzinama dzimuma parstavnieciba dotajas vecuma grupas,
proti, matites starp nomeditajiem kakéniem ir biezak neka starp nomeditajiem
pieaugusSajiem luSiem Punkti nebiitu pretruna, jo $ada pieeja nodroSina sugas ilglaicigu

apsaimniekoSanu no sugas vairo$anas perspektivas.



12. komentars: ...cik mednieku un cik dienu gada velti 1aSu medibam un ziditaju
medibam kopuma, kuru laika iesp&jama neplanota lisu nomedisana. !!!/ KA VAR BUT
NEPLANOTA li$a nomediSana, ja sauga atrodas ES Biotopu direktivas aizsardzibas
statusa un Latvijas izn@muma gadijums (direktivas IV pielikums) nosaka, ka suga ir
medijama tikai iznémuma karta?! Ka var plana runat par kaut kadam neplanotam lasu

medibam?!

Atbilde: Teksts veidots konteksta ar pastavosas kartibas noteikumiem, kad noteikta
limita ietvaros ltSus atlauts ieglit medibu laika, kas planotas citu dzivnieku (briezu,

alnu, meza ciiku ieguvei). Vardu “neplanots” iesp&jams nomainit ar “neparedzets”.

13. komentars: 38.lpp Tiesi viengadigie 1uSi ir ta populacijas rezerve, kas var

nodrosinat visdrizako skaita palielinasanos vai atjaunosanos péc medibam, jo tie jau

nakamaja gada (ipasi matites) var klut par populacijas reproduktiva kodola sastavdalu.

Iespgjams kliidos, bet vai nav ta, ka tiesi pieaugusie dzivnieki ir tie, kas nodrosina sp&ju
populacijai atjaunoties. Vismaz lidz Sim attieciba uz citu sugu dzivnieku medibam,
visilgtsp&jigakais veids, ka nodroSinat populacijas labsajitu, ir medijot jaunos

dzivniekus, nevis vecos?

Atbilde: Visilgtspgjigak butu nomedit Iidz viena gada vecumam. Izdzivojusie
viengadigie dzivnieki lusiem ir tikpat svariga demografiska grupa, ka “perspektivie”
bulli staltbrieZiem. Tie nodroSina areala saglabasanos vai paplasinasanos, jo ir
vismobilakie. PieauguSie tieSam nodroSina atraZoSanos, bet viengadigo stavoklis ir
Ipasi monitoréjams situacija, kad medi “pirmo, kas pagadas”, lai neveidotos
“demografiska bedre”. ST grupa ir tie§am nozimiga, jo mazulu pirms medibam daba ir

daudz, dazada vecuma pieauguso ar1 daudz, bet viengadigo vismazak.

14. komentars: 40.lpp Latvija ievakta nomedito lasu paraugkopa rada arT to, ka

populacija ir maz vecu dzivnieku. Nomedi vairak jaunos, bet tas nenozimé, ka veco ir

maz. Jo medibu sekmes biezi nosaka ar1 pieredzg&juso dzivnieku pieredze un spgja

izvairities no cilvéka.

Atbilde: Absoliita vai vidéja vecuma samazinaSanas populacija nevarétu bt
izskaidrojama ar dzivnieku pieredzi, 1pasi ne 1iSu gadijuma. DiemZgl, nav sistematizeti
noverojumi par ldSu uzvedibu medibu laika. Ja lGSus medi parsvara nejausi, tam

medibas nav uzbrucis suns vai ticis savainots, gluzi otradi — vin§ varétu klut



nepiesardzigaks un ‘“‘palauties uz sp€ju” palikt nepamanits. Tacu SAP konteksta

interes€ tendence, un, ja ta rada vecuma samazinasanos, tam ir japievers uzmaniba.

15. komentars: Metiena liclums péc dzemdibam, vai vid&jais péc novérojumiem gada
laika. Ka var biit ta, ka Latvijai par So raditaju savvala NAV DATU?! Ka var but ta, ka
lusis ir tik daudz un daudzveidigi pétits, tacu triikst datu par tik svarigu raditaju, ka
metiena lielums savvala?! Ka tada gadijuma var veikt kaut cik adekvatu ikgad&ju
nomediSanas limitu noteikSanu? Igaunijai vismaz ir — metiena lielums ziema, Latvijai

- datu nav nekadu!

Atbilde: Nepublicéti noverojumi Latvija ir. 2. tabula apkopoti tikai publicétie dati. Lidz
Sim esam publicjusi un aprékinos izmantojusi tikai prenatalas auglibas datus, jo tie
visprecizak atspogulo populacijas biologisko picaugumu. Noveérojot daba, nevar zinat,

vai dala piedzimuSo kakénu jau ir gajusi boja, vai netiek pamantti.

16. komentars (3): Mednieku motivacija. Projekta uzsverts, ka, papildus citiem
ieguvumiem, centralais dzinulis ir konkurence par stirnam. ....... Katrai medijamajai
sugai var atrast konkr&tu intereSu objektu, kura krustojas cilvéka un dzivnieka intereses.
Sava miiza neesmu nomedijis nevienu lusi, bet no stirnu postijumiem ciesu vienalga -

kur taisniba?
Sis ir tie$am pamatots viedoklis, balstits uz aptaujam, jeb tikai iesaknojies pienemums?

53.Ipp Vairak neka puse aptaujas respondentu jutas apmierinati ar esoso lisu skaitu

Latvija un 20-30% vél€jas, lai lusu butu vairak (24. att.). 2017. gada aptauja (A. Zunna

et al. nepubliceti dati) 45% gimeném piederigo respondentu bija apmierinati ar esoso

lasu skaitu, bet starp mednieku organizaciju parstavjiem tadu bija vairak — 53% (25.

att.). Vai 8is nav pretrunat ar sakotngji noradito motivaciju - ka lasus medi ka
konkurentus. Ja ta biitu, lielaka dala mednieku pieprasitu lSu skaita samazinajumu. Ka
liecina aptauja, tikai loti neliels skaits noradijis, ka l@iSi bltu iznicinami vai to skaits
samazinams. Tade] jautajums par to - vai teksts par mednieku uzskatu, ka lisis ir

konkurents, patiesiba ir piep€mums un stereotips?

Atbilde: SAP teksta (37.lpp) minétais piemérs lasa medibam ka konkurences par
stirnam mazinajums ir pieminéts joprojam pastavosa stereotipa deél. Ar1 2017.gada
veikta aptauja norada, ka brivajos komentaros liisis tiek minéts ka galvenais

apdraud€jums stirnam un citiem vid€ja izméra ziditajiem, ka ar1 putniem. 54,2%



aptaujato mednieku uzskata, ka lisu skaits jauztur esosaja Iiment, bet 29,2% v€l&tos to
nedaudz samazinat. Paral€li tam aptauja liecina, ka mednieki, kaut ar1 parspilé zaku un

grauz&ju lomu laiSu bariba, labi zina, ka stirna ir galvenais ltiSu baribas objekts.

Mingto pirmo komentaru uzskatam ka individualu pieredzi un paturam tiesibas §1

stereotipa mingsanai.

17. komentars: Plana iztruikst datu - kada procentuali bijusi aptaujato lauku gimenu
attieciba pret pilsétnieku gimeném. Pilsétnieku atticksme un viedoklis, ka var saprast,
vispar nav apzinats $aja aptauja, attiecksme pret sev piederoSo dabas resursu un ta

izmanto$anas modeli, kas virzits uz dabas aizsardzibu un ekologiju.

Atbilde: 60,4% pilsétu iedzivotaji starp aptaujatajiem gimenu parstavjiem un 54,9%

starp aptaujatajiem medniekiem. Informacija tiks ieklauta SAP.

18. komentars: Par SAP projekta 3.1.nodalas nosléguma minéto tiesiskas aizsardzibas
vertgjumu. Ludzu smalkak pamatot - ar ko un kada veida medibu jomu regulg&josSo
normativo aktu izmainas (!) ir apgritindjusas laSu labsajitu un pasliktinajusas
populacijas stavokli (skaita dinamika pozitiva). Citadi sanak — p&d&jo grozijumu
veikSanai demokratija tika ievérota - katram bij iesp&ja izpausties. Bet neka -

priekSlikumi rodas tikai tagad.

Atbilde: Par populacijas stavokla nepasliktinasanos plana ir jau minéts. Atjaunota SAP
sugas aizsardzibas mérkis tiek definéts ka uzdevums “nodroSinot 1isu ka vienota un
funkcionala dzivas dabas komponenta klatbiitni cilvéku apdzivotas un apsaimniekotas
ainavas, vienlaikus respektgjot un veicinot dazadi nodarbinatas sabiedribas dzives
kvalitati un labklajibu”. Sis meérkis atbilst liclo pléséju un cilvéku sabiedribas
lidzaspastavésanas koncepcijai, kas izversta veida aprakstita Pasaules Dabas
aizsardzibas savienibas Eiropas Lielo plés€ju aizsardzibas iniciativas izstradataja
Manifesta lielo plés€ju aizsardzibai Eiropa.” Medibas ir viens no ainavu
apsaimniekoSanas un sabiedribas nodarbinatibas veidiem. Ta ka medibas regul€&josajos
normativajos aktos tika veikti grozijumi, kuri tam pielidzina ar1 iezogotas platibas
audzetu savvalas sugu ziditaju nogalinasanu (pret ko darba grupa bija iebildumi, kas
netika nemti vera), ka arf citi grozijumi, péc kuriem netiek garantéta Direktiva aizliegtu
medibu riku un pan€mienu neizmantoSana ltiSu medibas, l0Su aizsardziba medijama

dzivnieka statusa SAP izstradataju izpratn€ kluvusi nepietiekama.



19. komentars: Aizsardzibas mérka formul&uma bitiskakie iebildumi:

1) nav likts akcents uz sugas aizsardzibas aspektu! Aizardzibas statuss - ,,sugas
saglabaSana labvéliga aizsardzibas statusa” — Sis aspekts noniveléts, aizstajot ar
,labveligu stavokli”;

2) Baltijas populacijas nepartaukta areala nodrosinasana, par ko runats plana ka par loti
butisku faktoru, mérka formulgjuma aizstats ar ,,labvéliga stavokla sasniegSanu un
uzturéSanu Baltijas 1Gsu populacija”;

3) nekas merki nav teikts par sugas augstas vides biologiskas ietilpibas saglabasanu un
uzturé$anu ekosistémas — kas ir noteicosais runajot par sugas aizsardzibas mérki. Seit
jau konsekventi tiek pausts noraidijums aizsardzibas mérka sasaistei ar vides biologisko

ietilpibu — ,,nenosakot maksimali pielaujamo skaitu un dzivesvietu daudzumu”.
Atbilde: 1) Vardu “aizsardzibas” iesp&jams pievienot.
2) Nepartraukts areals ir viens no labvéliga populacijas stavokla kriterijiem.

3) Mérkis vairak attiecas uz “socialas” jeb saimnieciskas ietilpibas palielinasanu. Tas
netieSa veida ir pateikts — “nodroSinot 1tSu ka vienota un funkcionala dzivas dabas
komponenta klatbiitni cilvéku apdzivotas un apsaimniekotas ainavas, vienlaikus
respekt&jot un veicinot dazadi nodarbinatas sabiedribas dzives kvalitati un labklajibu”.
Praksé — jo lielaka atSkiriba starp biologisko un socialo ietilpibu, jo augstaks risks. Ta
ka pasreiz€jos apstaklos més nesaskatam risku biologiskas ietilpibas saglabasanai, tad

mérki to neminam.

20. komentars: Kopuma neredzu pamatu normativo aktu izmainu uzdevumam, jO
normativo aktu baze pamata nav izmainijusies un svarigakais ir populacijas stavoklis
ka kriterijs atlaujai ieglt individus ierobezota apjoma. Normativi ir japieméro péc
biitibas un jeégas un stingra aizsardziba nenozimé aizliegumu iegiit

Atbilde: To vargtu teikt, ja neblitu notikuSas citas izmainas normativajos aktos,
nenoradot uz lusi, ka izneémumu. Tomeér kops 2004. gada ir raduSies dazi “caurumi”
normativo aktu bazé — atsauces uz SAP pazusana MN, medibas iezogotajas platibas,

Direktivas sugam aizliegtie iero¢i un medibu riki, metodikas trikums uzskaites

instrukcija u.c.



21. komentars: Par priekslikumiem normativo aktu grozijumiem 6.1.nodala:
1. SBAL 6.panta otra dala

- mikroliegumu izveidei ir vismaz tada pati sabiedribas pretestiba ka medibu

aizliegumam un tas nevairos lGsu popularitati.

Atbilde: Papildinajums SBAL tiek ierosinats tadgl, ka pasreiz&ja redakcija $1 likuma
prasibas attieciba uz liSu aizsardzibu neatskiras, no tam prasibam, kas attiecas uz BD
V pielikuma sugam. Lidz ar to BD nav pilniba ieviesta nacionalajos tiesibu aktos. Fraze
“...ka arT stingri noteiktos apstaklos péc izv€les principa un ierobezota apmera atlauj
medibu tiesibu lietotdjiem Eiropas Kopiena nozimigu ziditdju sugu, kuram
nepiecieSama aizsardziba, atseviSku Tpatnu ieguvi ierobezota skaitd, ko saskano ar
Dabas aizsardzibas parvaldi un organizé atbilstoSi attiecigas Sugas aizsardzibas
planam” nenozimé, ka ierobezota ipatnu ieguve tiks reguléta mikroliegumos. Ja to var

uztvert §adi, varam veidot atsevisku 6. panta dalu ar So prasibu.

- a) priekslikums ir pretruna ar projekta 6.2.nodala mingto, pie tam projekta
uzsverts, ka lielaka dala populacijas mitinas arpus IADT un attiecigi §adam teritorijam

nav nozimes lisu labsajuta.

— b) 6.1. punkta ka priekslikums ir minéts mikroliegumu noteik$ana, taja pat

laika 6.2. punkta noradits, ka mikroliegumu izveidoSana nav nepiecieSama

Atbilde: 6.1. priekslikums nav saistams ar aizsargajamu teritoriju veidoSanu, bet
ierobezotas ieguves organizéSanu un deleggjumu Valsts meza dienestam visa valsts

teritorija.

- gribetos ierosinat sekojosu priekSlikumu MK Kkartibas rulla izmainam
"Katram, kurs izsaka priekslikumu normativo aktu grozijumiem, vienlaikus jasniedz §1

priekslikuma 1stenoSanas administrativa sloga aprékins."

Atbilde: bez komentara, jo neatbilst SAP kompetencei



2. a) ML 3.panta ceturta dala, MN 1.1., 3.1.5., 7prim un 48prim punkti - ja nu patiesi
bez ta nekadi nevar, tad prieks kam tik sarezgiti? Pilnigi pietiek ar priekSlikumu svitrot
3.1.5.punktu. Attiecigi lasis tiek iznemts no medijamo Sugu saraksta un turpmak tiek
medits saskana ar likumdos$anu nemedijamo sugu ieguves joma. Prieks kam mocit divus

dienestus, ja pietiek ar vienu (DAP)?

b) 59.1pp leteikums svitrot 3.1.5. punktu. Esosa sistéma jau nosaka skaidras prasibas, ir

pieradijies, ka §1s sistema strada. Aptauja arT liecina, ka sistema nebiitu jamaina. Kade]
svitrot So dzivnieku no noteikumiem, ja ta izmantoSana tapat bis atlauta. Ja ir vélme
visu vél padarit sarezgitaku un pastiprinat t.s. konfliktu, tad $is biis viens no labakajiem

veidiem to izdarit.

¢) papildinajums Medibu noteikumu 48"

Actmredzot, valsts institlicijam ir lieki resursi. Vai tad DAP neuzticas VMD? Cik ilgi
notiks saskanoSana, uz kadiem principiem balstisies DAP viedoklis un kriteriji?

Administrativais slogs, Skiet bija jasamazina, nevis japalielina.

Atbilde: Eiropas Kopiena nozimigu sugu ieguvei iznémuma karta (BD 16. pants) biitu

jabut nodroSinatai pret visiem iesp&jamiem riskiem, lai nepasliktinatu to labveéligu
aizsardzibas stavokli. Neatbilstiba sugas statusa starp normativajiem aktiem ir viens no
riskiem, jo klust sarezgiti orientéties pretrunigo regul&jumu hierarhija, ka rezultata
iespgjami pretlikumigi lEmumi un ricibas.. Ipasi aizsargajamu sugu izmantoSana, kuru
ieguve notiek medibu procesa (medibu iero€i, ligumi par medibu tiesibam, drosibas
prasibas u.c.) japarrauga abam institiicijam, jo tas izriet no valsti jau esosas parvaldes
prakses un normativas bazes. Vienigi DAP kompetencé var but tadas 1pasi
aizsargajamas sugas ka roni, sikie z1ditaji, bezmugurkaulnieki u.c., kam nav saistibas
ar medibam, savukart tikai VMD kompetencé ir medijamie dzivnieki, kuri nav 1pasi
aizsargajami. Principiem un krit€rijiem visam iesaistitajam pusém jabiit vienadiem —
populacijas labvéligs aizsardzibas stavoklis. Izejosa informacija — monitoringa dati.
VMD ir viens no monitoringa veicgjiem. Ir pat loti vélams, lai monitoringa izpilditajs

vienpersoniski neinterpreté rezultatus un nepienem lémumus.



3. MN 25.punkts - parskatus ir doma laika gaita likvidét vispar.

Atbilde: Parskatus var likvidét papira formata, bet ka informacijas avotam, ko pilda
miusdienu IT vide, tiem ir jasaglabajas. Tie tacu ir vienigie realie dati par jebkuras

izmantotas populacijas stavokli. Pat zvejniekiem prasa pildit nozvejas Zurnalu.

4. Saubas par lGsu statusu var ievérojami samazinat, ja iemetam aci Administrativa

procesa likuma 17.panta, 1pasi ta ceturtaja dala, ka ar1 15.panta.

Atbilde: Kaut arT SAP izstradataji neparstav valsts parvaldes vai tiesibas uzraugos$u
iestadi un SAP sakotngja redakcija varétu nebut juridiski pilnigi korekta, ieteikumos
normativo aktu grozijumiem ieveroti tiesi Sie principi. Ir konstatéta pretruna starp
diviem vai pat trim Ministru kabineta noteikumiem, tadel vadamies péc EP direktiva
noteiktas prasibas — liSu ieguvi organiz€t ka neparprotamu izn€muma pasakumu, kura

nosactjumi precizak jaietver valsts iek$€jos normativajos aktos.

22. komentars: SAP projekta neatradu info par autoruprat pareizako finans&jumu
avotu preventivajiem pasakumiem un postijumu kompensaciju izmaksai. ldeja par
VARAM un dabas aizsardzibas lidzekliem ir tikusi noraidita (Word doc), jo lisis ir
medijams. Mednieki limitus izpilda pilniba un tiem nav lauts medit cik pasi vélas, jo
ltsis ir aizsargajams - arT neko nevar paprasit. Tatad var secinat, ka Iidzekli jamekle
VMD krajumos, jo §1 iestade apstiprina limitu? Protams, no vienas puses finanses nav
SAP kompetence, bet no otras - ja téma aizskarta, tad jasaka Iidz galam. Un varbiit
vismaz SAP var pateikt to, uz ko likumdoSana nobuksg&jusi -kas tad liisis ir - Tsi un

konkréti. Un tad bus skaidrak saprotams, kur meklet atbildigo maksataju.

Atbilde: Atjaunotaja SAP ierosinatas izmainas normativajos aktos tiek piedavatas, lai
sakartotu sugas juridisko statusu. Atbildigajai iestadei par atbalstu aizsardzibas
pasakumiem un postijumu kompensacijai ir jaizriet no pienemtajam/noraiditajam

izmainam normativajos aktos.

23. komentars: negrib&tu piekrist, ka ir lietderigi noteikt limitu maksimalo robezu (150
gab.gada). Viena gada nelabvéliga pieredze tika piedzivota laika, kad populacijas

skaitliskais lielums ne tuvu nebija tads ka Sobrid un més tikai provizoriski sp&am
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iedomaties faktisko vides ietilpibu. Var sanakt parsteigumi. Tapéc atlaujos domat, ka

lietderigak palikt pie %.

Atbilde: 1997.gada 150 nomeditie 1Tsi atbilst 21% no taja laika uzskaititas/novertétas
populacijas. Ped&jos gados lasu populacija tiek veértéta ka 600-800 individu liela un

neparsniedzot 150 individu nomediSanu, netiks parsniegts 20% slieksnis.

24. komentars: 38.lpp_Latvija 1997. gada péc vairak neka 150 lasu (21% no 700

uzskaititajiem) nomedisanas, to pieaugums gan oficialaja uzskaité, gan medibu

rezultatos strauji apstajas (18., 21. att.). Vai iesp&jams izteikt vispar€jus pien€mumus,

balstoties uz vienu gadijumu 1997.gada?

Atbilde: Art viena gada pieredze ir biitiska, it Tpasi: “Kaut arT procentuali tika nomedits
apmeram tas pats liiSu daudzums, kas nakamajos gados konstatets piedzimstam, medibu
slodze izradijas parak liela, lai populacija atjaunotos”. Ir jaraugas uz tendencém, kuras
neveido tikai viens gads. Viena gada tiek novérots konkrétais liizums tendence, savadak
tas nemaz nevar but. 18. att€la redzams, ka $ads ltizums iestajas arT 80to gadu sakuma
péc 200 lusu nomediSanas, kaut arT absoliita vérte§juma populacijas lielumi ir loti dazadi.
Tadel no zinatniska viedokla nav ieteicams vadities tikai péc oficiali verteta skaita, bet

tendencém un tendencu izmainam.

25. komentars: 63. Ipp. teikts, ka: "ja visi minétie raditaji apliecina labvéligu lasu
populacijas stavokli, limitu plano 10-20% robezas no populacijas vertgjuma pirms
medibu uzsakSanas". Vai Seit domats monitoringa veicgju jeb VMD veiktais

populacijas novertgjums?

Atbilde: Nakotné nevajadzetu bt atskiritbam starp monitoringa iegiito un VMD veikto
vertgjumu. VMD mezzinu zinojumiem p&c Uzskaites instrukcijas projekta aprakstitas

jaunas metodikas ir jakliist par monitoringa sastavdalu.

26. komentars: Trukst vienotas siSt€émas, kas lautu ieglt regionala méroga
salidzinamus datus par Baltijas populaciju stavokli, ipasi gadijumos, kad Latvija

medibu intensitate peéd&jos gados kluvusi lielaka neka Igaunija un Lietuva datu par boja

gajuSajiem lasiem vispar nav./ Kads ir pamatojums $adam medibu intensitates

pieaugumam Latvija? Kas to ir noteicis? Vai tas ir zinatn& balstits?

Atbilde: Latvija pielaujamais 1GSu nomediSanas apjoms ticis pakapeniski celts, jo péc

monitoringa datiem tas nav nelabveligi ietekméjis populacijas stavokli. Lietuva lasus
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medit aizliegts, bet Igaunija limitu samazinaja, jo populacijai konstatéta nelabvéliga

skaita tendence. Igaunijas mednieki pasi atteicas no parak maza lasu skaita mediSanas.

27. komentars: Ka var SAP plana tabula att€lot absoliti sagrozitus datus par lasu
skaitu Latvija?! Skat. 2006.gads — 1006 1usi, un 2014.gads — 1633 1asi?! Plana 29.lpp
tiek sniegta informacija par lusu skaitu Latvija — ,,Ekspertu vért€jums balstas uz datu
analizes par nomedttajiem dzivniekiem un sekojo$am izmainam populacijas struktiira.

Lai ar1 populacija ir palielinajusies, péc ekspertu domam Latvija paslaik pirms medibu

sakuma uzturas ne vairak ka 600-800 lasu (19.att.)”

Atbilde: 29.1pp. ir skaidrojums, kadg] oficialais skaita vertejums ir parspiléts. VMD

darbinieki un eksperti izmantojusi dazadas metodes skaita noveértésana.

28. komentars: par 7.nodala redzamajiem pasakumu izmaksu novert€§jumiem euro
biitu daudz ko jautat - dazi skaitli Skiet parmerigi, citi nepietickami. Tie ir balstiti uz

aprékiniem vai pien€mumiem.

leteikums So komentaru izskatit izveért€jot 7. nodalas saturu sapulces laika, péc

komentaru diskusijam
29. komentars: Nav pamatojuma un jégas prasibai ieguvi saskanot ar DAP.

Atbilde: Pamatojums ir Eiropas Kopiena nozimigas sugas statuss un iestades atbildiba
par 1pasi aizsargajamo sugu stavokla uzraudzibu valsti, kas ar esoSo SBAL netiek
delegéta VMD. Saskanojuma forma nav galvenais. Saskanosana var izpausties ari ka
DAP parstavja daliba ekspertu darba grupa, kas lemj par ikgadg€jo lielako pielaujamo
nomediSanas apjomu un medibu terminu. Bitiskakais, lai DAP ir iesaistits t.s.
“adaptivaja menedzmenta”, nevis tikai populacijas stavokla noveértésana reizi 6 gados,

ka gadijumos ar V pielikuma sugam.

30. komentars: Plana vairakas vietds minéts, ka turpmak lielakais pielaujamais lGSu
nomediSanas apjoms jasaskano ar Dabas aizsardzibas parvaldi. Nav skaidrs, kadg]
nepiecieSama $ada formalitate, jo taja pasa laika plans paredz arT darba grupas izveidoSanu
lielaka pielaujama nomediSanas apjoma saskanoSanai, kuras sastava ar planots ieklaut DAP
parstavi. Sis, masuprat, bitu optimalais risindgjums. Sakotn&jo nomedisanas apjoma projektu
saskano darba grupa, bet apstiprina VMD. Lielaka pielaujama nomediSanas apjoma
saskanosana ar DAP biitu absoliti lieka formalitate, jo DAP nav specialistu, kuru riciba bitu

visa jaunaka informacija un zinasanas par lGsu populacijas stavokli Latvija. Lidz ar to, tas
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parveérstos par absoliiti politisku 1émumu un var pielaut situaciju, kad nomediSanas apjomi
netiek saskanoti bez jebkadas argumentacijas. Taja paSa laika plana nekur neparadas lasu
monitoringa veicgju loma un rekomendacijas lielaka pielaujama nomediSanas apjoma
projektésana un saskanoSana. TieSi no monitoringa veic€jiem bitu janak sakotngjiem

priekslikumiem un rekomendacijam limita projektam.

Atbilde: DAP ir atbildiga iestade par visu Direktivas sugu monitoringiem. Arl par
medijamam sugam VMD noteiktajos terminos sniedz informaciju DAP. Bet
saskanoSanas formala kartiba, protams, var bt loti dazada, art tikai ka DAP parstavja
piedaliSanas darba grupa. SAP 9. nodala ka iesaistamie izpilditaji monitoringa veicgji

ir mingti. Ir iesp&jams $o ierosinajumu akcentét art arpus $1 kopsavilkuma tabulas.
31. komentars: leklaut SAP ka uzdevumu panakt ltisa ieklausanu V pielikuma

Atbilde: Sugas juridisko statusu Latvijas m&roga tas tie$am atrisinatu. Tom@&r vienigais
arguments tad bitu — vietéja administrativa sloga mazinasana. Vai tas biis pietiekoss
arguments Direktivas mérka izpratn€? Latvijai kopuma trikst labu zinatnisku datu par

jau Sobrid eso$ajam V pielikuma sugam, iznemot vilkus.

32. komentars: VMD nav izsniegusi nevienu lGsa turéSanas atlauju nebrive. Ja ir

vélme, tad SAP $adu normu var ietvert.

Atbilde: Augsti novért§jam VMD faktisko ricibu, tomér piedavatie normativo aktu

grozijumi $adu iesp&ju izslégtu art teoréetiski.

33. komentars: Termins "nulles limits"- jablit argumentétiem kritérijiem, kad $adu

Iémumu pienem, lai tas nav tikai politisks jautajums

Atbilde: Ta péc biutibas ir medibu limita nenoteikSana un atlauju neizsniegSana
konkréta medibu sezona, ja populacijas stavoklis ir pasliktinajies. Populacijas

stavoklim kritériji ir SAP paredzéti un tos ik gadus izveérté darba grupa.

34. komentars: 47.lpp Rezultata jaatzist, ka tiesiskas aizsardzibas joma nav izpildits
viens no ieprieks€ja SAP izvirzitajiem uzdevumiem: "rékinaties ar lusu aizsardzibas
prasibam, veicot jebkuras izmainas un papildinajumus normativajos aktos, kas skar
medibu saimniecibu, mezsaimniecibu un vides aizsardzibu". Ir griti saprast, ka
iepriek$gjie 4 punkti negativi [idz Sim ir ietekm&jusi 1aSu populaciju. Visas veiktas
izmainas Medibu reglamentgjo$ajos normativajos aktos saskanotas ar VARAM un

biezi ar DAP, tadel jautajums - kade] §1s institlicijas $adu situaciju pielavusas?
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Atbilde: Populacija cietusi nav. Tas SAP ir minéts. Secinajums ir par neprecizitatém
normativajos aktos. SAP vienada meéra attiecas uz visiem likumierosinatajiem, bet tam

nav normativa dokumenta spéka.

35. komentars: 49.1pp - par zaudéjumiem. Pilnigi var piekrist, jo $aja gadijuma medibu
tiesibu lietotajs nevar biit atbildigs par 1Gsa veiktajiem postijumiem. Tas pats attiecas

ar1 uz vilku.

Atbilde: bez komentariem

36. komentars: Plana 56. Ipp. pie Ilgtermina uzdevumiem, kas veido sugas aizsardzibas un
apsaimniekosSanas sisttmu mingts: "saimnieciskaja darbiba un rekreacijas joma Istenot
pasakumus, kas nodroSina areala nesadrumstaloSanos un izplatibas saglabasanos vai
palielinasanos". Nav 1isti saprotams, kas domats ar vardiem "saimnieciskaja darbiba un
rekreacijas joma". Vai ta ir mediSana jeb kas cits? Ja ta nav mediSana, tad 1sti nestados prieksa,

ka $o punktu stenot.

Atbilde: Ar rekreaciju un saimniecisko darbibu ir domats viss, kas ilgtermina varétu
1etekmét areala vienotibu. ArT mediSana, bet vairak ainavas infrastruktiira un zemes
lietojuma veids. Ari daudzu kilometru gara apgaismota sléposanas trase kadreiz var klit
par iemeslu ltSu izplatibas trauc€jumam, ja to ieriko pretim ekotiltam par ‘Rail Baltica’

trasi vai parravumam zoga starp Latvijas un Baltkrievijas robezu.

37. komentars: Ka uzdevumi istermina periodam (58. lpp) minéts: "papildinat
monitoringa metodes ar datu ievaksanu par daba dzivojoso populaciju un reproduktivo

matisu daudzumu taja". Kas ar So ir domats? Kada veida Sie dati tiks ievakti?

Atbilde: Domats t.s. neinvazivais monitorings — novérojumi, p&€du nospiedumi,

fotografijas no kameram, varbiit nakotné art dzimumhormonu analizes no urina sniega.

38. komentars: 63. Ipp. minétais priekSlikums "ierobeZojamas liSu medibas ar dzingjiem
bezsniega apstaklos, lai mazinatu iesp&ju nepamantt iepriek$gja pavasart dzimusos mazulus,
péc to mates nomediSanas" nav administréjams un kontrol&jams. Sadas normas agrak bija
ieklautas ar7 vairaku aizsargajamo teritoriju individualajos aizsardzibas noteikumos, bet tika
svitrotas tiesi tadel, ka ir faktiski neiesp&jami to administrét. Bez tam pieredze rada, ka divas

iepriek$gjas ziemas pastaviga sniega sega bija arkartigi su bridi.

Atbilde: SAP ta ir vispargja norade, kuras izpildi un kontroli praks€ var panakt dazadi.

Piem@&ram, ar obligatu prasibu sadas medibas izmantot apmacitu suni, vai Sniega segas
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biezuma noradiSanas papildus prasibu medibu parskata, ja Sajas medibas tiek atlauta
ltuSu ieguve. Jaatceras, ka liSa nomediSanai ir dazadas alternativas, un ta nav suga, kuras

limita izpilde bitu obligati jagarantg.

39. komentars: Pasakumus (minéti 68.lpp), kas saistiti ar procediru
uzlabosanu/izveidi, kartibu izstradém seminariem, amatpersonu sadarbibu un prasmju

uzlabosanu, ka arT medibu &tikas kodeksa izveidi, biitu jasak ieviest jau uzreiz, vélakais

2018.gads.

Atbilde: dala no pasakumiem ir atkariga no izmainu normativajos aktos veikSanas
sekmibas, I1dz ar to uzsakti ar 2019.gadu. Var SAP ar1 ieklaut nosacijumu: “Pasakumus
iesp&jams uzsakt un 1stenot atrak, ja plana minétas sadarbibas grupas vienojas par $adu

iesp&ju un nepiecieSamibu.”

40. komentars: Vajag ievietot pilnu Dzivotnu direktivas 16.panta tekstu, lai cilveki
var saprast par Ko ir runa un varétu salidzinat J.Ozolina / Silavas interpretaciju ar to,
kas rakstits ar melnu uz balta direktivas 16.panta:

1. Ja nav apmierinosas alternativas un ja netiek kaitéts attiecigo sugu populaciju saglabasanai labveliga aizsardzibas statusa to dabiskas izplatibas
areala, dalibvalstis drikst atkapties no 12., 13., 14. panta un 15. panta a) un b) punkta noteikumiem, lai:

a) aizsargatu savvalas faunu un floru un saglabatu dabiskas dzivotnes;
b) noveérstu nopietnu kait€jumu, jo Ipasi labibai, majlopiem, meziem, zivsaimniecibai un tideniem un citiem TpaSuma veidiem;

¢) rupétos par veselibas aizsardzibu un sabiedribas dro$ibu vai obligati ievérotu citas seviski svarigas sabiedribas intereses, tostarp sociala vai
ekonomiska rakstura intereses un videi primari svarigas labvéligas parveides;

d) izp&tes un izglitibas noliika atjaunotu minéto sugu populacijas un reintroducétu minétas sugas, un veiktu §1 mérka sasniegSanai vajadzigas
vairo§anas darbibas, tostarp augu maksligo pavairo$anu;

e) stingri noteiktos apstaklos péc izvéles principa un ierobezota apmeéra atlaut IV pielikuma uzskaitito sugu atsevisku Ipatnu ieguvi vai turéSanu
ierobezota skaita, ko nosaka kompetentas valsts iestades.

2. Dalibvalstis reizi divos gados nosiita Komisijai komitejas noteikta forma sagatavotu zinojumu par atkapém, kas izdaritas saskana ar 1. punktu.
Komisija sniedz atzinumu par §Tm atkapém ne vélak ka 12 ménesos pec zinojuma sanemsanas, ka arT sniedz parskatu komitejai.

3. Mingtaja zinojuma norada:

a) sugas, attieciba uz kuram izdara atkapes, un $o atkdpju iemeslus, tostarp riska veidu, attieciga gadfjuma sniedzot noradi uz noraiditajam
alternativam un izmantotajiem zinatniskajiem datiem;

b) lidzeklus, ierices vai panémienus, kas ir atlauti dzivnieku sugu Tpatnu glistiSana vai nonavésana, un to izmanto$anas iemes|us;
c) laika un vietas apstaklus, kados pielauj $adas atkapes;

d) iestadi, kas ir pilnvarota parliecinaties par nepiecieSamo nosacijumu izpildi un pazinot par to, un izlemt, kadus Iidzeklus, ierices vai panémienus
drikst izmantot, ar kadiem ierobezojumiem un kadi resori to drikst darit, un kuram personam javeic attiecigais uzdevums;

e) istenotos uzraudzibas pasakumus un iegiitos rezultatus.

Apmierinosas alternativas BIJA un IR pirms un p&c Latvija pienéma Eirazijas ltisa SAP 2002.gada
decembrT — tas ir, 1GSu medibas ir aizliegtas Polija kops 1995.gada. Tapat ar1 Slovakija l[tSus nemedt jau
kops 2000.gada. Vacija lisu medibas ir aizliegtas. Rumanija nenotiek 1iSu medibas.

Vel komentara minets (saisindts vienam komentaram eso$as informacijas apjoma del):parnadzu
populacijas pieaugums un to nodaritie posijumi (Silavas p&tijums, LVM teritorijas un Laura Salina
TpaSuma, privatajos meZos nodarito postijumu apjoms; apdrosSinataju izmaksas par celu satiksmes
negadijumiem ar dzivniekiem; medibu saimniecibas darbiba un sekas).

Secinajums - mednieki Latvija miisu savvalas dzivnieku sugu apsaimniekosana problémas nevis risina,
bet gan rada. Turklat Sie zaud&jumi mérami miljoniem eiro apméra. Un ta katru gadu. Bet tas
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medniecibas nozares vaditajiem Latvija netraucé nesatricinami deklargt, ka vilku un la$u medibas
Latvija ir ,likumigas” un ,,zinatniski pamatotas”. Latvija izcelas ne tikai uz Polijas, Vacijas, Rumanijas
fona, kur ltSus nemedi, bet arT uz pargjo Baltijas valstu fona. Igaunija par sugas aizsardzibas mérki ir
izvirzits 1Gsus uzturét tuvu vides ietilpibas robezai, savukart Lietuva liSu medibas ir aizliegtas. Toties
Latvija, neskatoties uz to, ka parnadzi jau sen ir parsniegusi sabiedribas iecietibas robezu, lielos
plEs&jus $ava un turpina $aut tik intensivi, ka nosauj art ienakosSos no kaiminiem.

Atbilde: SAP dokumenta netiek ievietoti pilni informativie materiali, bet gan atsauces uz tiem,
lai interesenti péc nepieciesamibas var iepazities.Attieciba uz 1GSa iznémuma gadijumu un
Dzivotnu direktivas 16. pantu — SAP 48 Ipp. —“... sugas izmanto$anas izne@muma gadijums
atbilst Eiropas Padomes direktivas 92/43/EEK Par dabisko biotopu, savvalas faunas un floras
aizsardzibu 16. panta nosacijumiem — lsi tiek iegiti, neietekm&jot populacijas labveligo
stavokli, stingra uzraudziba, izlases kartiba un ierobezota daudzuma (Guidance document on
the strict protection of animal species of Community interest under the 'Habitats' Directive
92/43/EEC). SAP kompetence nav risinat ar ltiSu aizsardzibu nesaistitus medibu saimniecibas
jautajumus, ka problémas ar parnadzu postljumiem, apdroS§inasanu u.c. minétajiem faktiem.
Saja SAP la$u aizsardziba tiek planota eso$as medibu saimniecibas sistémas ietvaros, bez
nepiecieSamibas t0 neierobezojot, bet precizi noradot tas izmainas, kas nepiecieSamas lusu
populacijas labveliga stavokla nodrosinasanai Latvijas un Baltijas méroga.

41. komentars: 1GSu nemediSana nemaz netika izskatita un tika turpinata PSRS

prakse — maksimali ilga medibu sezona sniega apstaklos.

Atbilde: Nav pamatojuma tik krasai (sugas nemediSana) sugas apsaimniekoS$anas
mainai. Sugas apsaimniekoSanas prakse balstas uz adaptiva menedZmenta principiem

— sekot populacijas stavoklim un atbilstosi tam pielagot apsaimniekoSanas darbibas.

42. komentars: Janorada, ka EK pieskirs ‘labveligu statusu’, ja ltsu skaits nebs
mazaks par 10% no vides ietilpibas (kads tas bija, kad LV sagatavoja SAP
2002.gada). Tikmer mierigi var Saut 30% no 1Gsu populacijas katru gadu un sanemt
monitoringa finans€jumu no medniekiem.

Atbilde: Atjaunotaja SAP ir ieteikums (63 Ipp) - Ja visi min&tie raditaji apliecina
labveligu lusu populacijas stavokli, limitu planot 10-20% robeZas no populacijas
vertgjuma pirms medibu uzsakSanas, bet nepalielinot virs 150 luSiem gada, kas lidz
Sim vesturiski apstiprinajusies ka robeza, pie kuras Latvijas 1Gsu populacija sp&jusi
atjaunoties, nesekojot stavokla pasliktinasanas pazimem.

43. komentars: vajag ieturét konsekvenci un neradit putru SAP lasitaju pratos
atsaucoties uz VMD °‘oficialo uzskaiti’, kas p&c medibu sezonas uzrada 4 reizes vairak
lasu neka ir reali daba vai Silavas aprékinos uz papira - Ipasi, ja tiek runats, ka lisu
kvota ir 10% apméra no populacijas lieluma.

Atbilde: SAP 29. lpp ir mingéts, ka “P&dgjos gados populacija ir Ieni augosa, kaut gan
ekspertu dotais skaita veértejums, kas balstits uz datu analizi par nomeditajiem
dzivniekiem un sekojo$am izmainam populacijas strukttra, atSkiras no oficialas
uzskaites. ....... Lai ar1 populacija ir palielinajusies, péc ekspertu domam Latvija
paslaik pirms medibu sakuma uzturas ne vairak ka 600-800 1Gsu (19. att.)”.
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44. komentars: Tapat ieteicams atgriezties pie ta saucamas matricas formata par lasu
mirstibu (sk. otru dokumentu pielikuma) — kur skaitlu veida tabula ir noradits cik daudz
ltsu ir noSauts attiecigaja vecuma grupa pa gadiem (nevis vienu diagrammu / grafiku
par 10 gadiem, kur visi attieciga vecuma lGisi samesti viena ail€). Janorada, ka no 2005.
— 2008.g. un 2012./2013.g. starp noSautajiem nebija neviena viengadiga lisa. Un
pievienot datus par noSauto liSu skaitu attiecigaja vecuma grupa pa mezniecibam. Un
vajag pievienot grafiku par to cik daudz ltiSu paliek peéc medibu sezonas un cik tas ir no

vides ietilpibas (procentos).

Atbilde: 8. un 9. attéls (17 un 18 lpp) ieklauj plasaku — gan vecuma, gan dzimuma —
informaciju. Savukart 17.attéla (28 lpp) redzams nomedito 1Gsu skaits Latvija, no kuras
var gut informaciju art par situaciju mezniecibas. 19. attéls (31 lpp) attaino situaciju
populacijas novertgjuma, kura ari ir nemts véra ikgad€jie medibu sezonas rezultati un

maksimala teritorijas ietilpiba.

45. komentars: Tapat vajag pievienot datus par Igaunijas ltsu populaciju un to, ka 50
km plata josla pie Latvijas robezas vidgji 50 liseném dzima mazuli, ka Igaunijas lasu
populacija lidz 2011.gadam bija tuvu vides ietilpibai, ka Igaunijas l@isi ar telemetrijas

raiditajiem ieceloja Latvija un ka Igaunijas lisen€m dzima mazuli Latvija.

.....

ir jau aprakstits SAP 22. lpp. Igaunija vismaz 1idz 2011. gadam dzivoja 49% no Baltijas
[GSu populacijas. Lusiem piemit ar1 tendence izplatities no blivak apdzivotas teritorijas

uz mazak apdzivotu, tadel sads process ir pilnigi dabisks.

46. komentars: NepiecieSams noradit, ka populacijas lieluma aprékins péc rétu skaita
placenta noved pie lielaka skaita neka ir reali daba, jo tiek ignoréti zudumi d€] abortiem
un mazulu agrina dabiska mirstiba. Liela atSkiriba starp lisen€m kuram pirmo reizi
dzimst mazuli un vecakam liiseném norada, ka tiek uzskaititas arT vecakas rétas (no

agrakajiem / iepriek$gjiem metieniem) tam lisen€m kuras ir vecakas par 3 gadiem.

Atbilde: SAP 19. Ipp ir mingéts: “...tacu, lai pareizi novertetu lisu auglibu, svarigi nemt
véra, ar kadu metodi dati iegiti (2. tab.)”. Papildus informacijai — Kvam (1991).
Apgalvojums, ka pétnieki skaititu kopa svaigos un ieprieks€jo gadu placentalos

plankumus ir nepamatots.
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47. komentars: Jaizskaidro, ka no 600 lasiem 2014.g. vasara nonaca pie 880 laSiem

2015.g. vasara (jeb 50% pieaugums!!!)

Atbilde: Grafika redzamais noveértéjums ir veikts atbilstoSi populacijas vecuma
struktiiras rekonstrukcijas modelim (Fry 1949, 1957 citéts pec Skalski et al. 2005) un

ikgad@jiem medibu sezonas rezultatiem.

48. Komentars: 2015./2016.g. sezona lusu sakotngja kvota bija 150 un mednieki prognozgja, ka to atri sasniegs un klat

piemetis vel 50 lasu atlaujas. Bet lai gan sniegs bija visus etrus ménesus un jau 6.janvari VMD atcéla teritorialos ierobezojumus,
pa visu sezonu nosava 115 lusus. Parasti 4/5 no kvotas noSauj Vidzeme- Latgalg, tas ir regiona, kam ir kopgja robeza ar Igauniju,
kur liSu populacija bija tuvu vides ietilpibai un jaunie lGsi nevargja izcinit sev teritoriju, kur "likumigi" medit un pie izdevibas ari
paroties, jo visas vietas jau bija "aiznemtas". Rezultata Sie jaunie 1GSi ieceloja Latvija (Vidzeme un Latgal€), kur d€| intensivas

medibu slodzes atri atbrivojas brivas teritorijas,kur jaunienacgjiem dzivot. Nakamaja sezona vinus, protams, ap$ava.

Ta tas turpindjas kam@r divus gadus p&c kartas bija saméra bargas ziemas (2009-2011) un laSu pamatbariba - stirnas - stipri
samazinajas. Igauni uzreiz nenoreaggja un nesamazindja lasu kvotas lielumu. Igaunijas lasu populacija ievérojami saruka divu
gadu laika (no 103 kakeneém ar mazuliem 2011.gada uz 46 kakeném ar mazuliem 2013.gada). Bet atskiriba no Latvijas vini ir

sp&jigi ierobezot gan vilku, gan laSu medibas - 2013.gada lava nomedit 16; 2014.gada - 2; 2015.gada - 19 lasus, Sogad — 0 lasus.

Par Latviju ir stipras Saubas - te lGSus un vilkus "kapas" kameér Satversmes Tiesa un Eiropas Tiesa neiejauksies.

Un tas, ka Cetros méneSos nosava 115 un 125 (kas ir mazakais raditajs kop$ 2007.gada) parada, ka tiklidz vairs neienak jaunie lasi
no Igaunijas ta misgjie - péc tam, kad ap3avusi Igaunijas 1GSus - vairs nevar izpildit kvotas apméru. Sogad biis vél mazak lasu ko
apSaut, jo lasiem dzimstiba un izdzivoSanas procents ir diezgan zems - 1asi ir vientulnieki un matei, kura viena pati rip&jas par

mazuliem, dzimst ~2 kak@nu, bet gada vecumu visi liiseni nesasniedz.

Atbilde: Tiek apsaubita VMD ricibsp€ja noteikt populacijas stavoklim atbilstoSu
pielaujamo nomediSanas apjomu. LidzS$ing€jo VMD rikojumu apSaubiSanai pamatu
nesaskatam, bet, lai kludiSanas iesp€ju mazinatu, atjaunotaja SAP tiek planoti papildus
pasakumi: medibu slodzes registréSana, starpinstitucionala darba grupa, starptautiska

darba grupa u.c.

49. komentars: 2009. gada igaunu pétnieki jaunai lusenei uzlika kakla siksnu ar
raiditaju un péc signaliem uzzinaja, ka vina devusies uz Latviju, kur vinai piedzima

kakeni. Velak visus nosava Latvijas mednieki.

Atbilde: Sis fakts no vienas puses apstiprina, ka notiek li§u izplatiSanas no blivak
apdzivotas teritorijas uz mazak apdzivotu. No otras puses, pavisam Igaunija iezZiméti
>10 1381, un viena atnakSana apmé&ram 70km uz Latviju, no kuriem lielaka dala cela
mérots pa Igaunijas teritoriju, nevar biit pieradijums, ka pastav biitiskas atskiribas starp
l1asu populacijas blivumiem abas robezas pusés. Latvijas teritorija, veicot genétikas
pétijumu, starp radnieciskiem l@iSiem ir konstatéta vél talaka parvietoSanas. Nedrikst
aizmirst ar1, ka $is noverojums noticis 1tSu vienlaidus apdzivota teritorija un robeza

Igaunija/Latvija ir administrativa, nevis daba pastavosa.
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50. komentars: Janorada, ka divus no pieciem lasiem (tas ir, 40%) ar telemetrijas
raiditajiem nosava mednieki.

Atbilde:. Tas notika nejausi, jo nebija dots uzdevums no $o lisu mediSanas izvairities
un medibas ar dzingjiem kakla siksna nav pamanama. Lai arT nav korekti niecigas
paraugkopas dg] So attiecibu parrékinat uz lielaku dzivnieku skaitu, tas varétu liecinat,
ka lokali nomedi pat 11dz 40% no laiSu skaita. M&s parbaudijam Sos datus péc Linkolna
indeksa (“noker-atlaid-noker” metode) visas Latvijas m&roga, nemot véra ari laiku,
kada iezim&tie dzivnieki tika nomediti. Rezultats radija, ka, ekstrapol&jot uz visu
populaciju, Latvija dzivo 600 lasi. Tomér, neliela iezim&to individu skaita dél, Sis

rezultats var bit kludains. SAP §adu metodiski nekorektu p&tijumu ieklaut nevaram.

51. komentars: Tapat ari frazites par to, ka, ja aizliegs ltiSu medibas, tad malumednieki
noSaus visus lGsus ir jauztver ka blefoSana un apzinata meloSana. Malumedibas nevar

parsniegt esoSo medibu slodzi, jo:

a) malumedibas nenotiks ar karodziniem un 100 mednieku piedalisanos;

b) lasus lielakoties nosauj, kad ir sniegs, jo bez sniega vini ir nemanami un nedzirdami (jo negaudo ka vilki) un 4 ménesi no
decembra 1idz aprilim ir maksimali ilgs laiks, kad potenciali iesp&ams sniegs — Iidz ar to praktiski $obrid Latvija nav nekadu

medibu ierobezojumu attieciba uz vilkiem un lasiem;
¢) Polija ierobezojums nevis palielinaja malumedibu skaitu, bet gan laika gaita samazinaja (kops 1998.gada);

d) aizdomas turamo skaits par malumedibam nav liels, jo vini nogalina savas vai kaiminu platibas.

Atbilde: Var piekrist ka nelikumigas medibas nogalinatu lGiSu skaits neparsniegtu esoso
medibu slodzi, un visus liSus malumednieki nenoSaus, $ads apgalvojums SAP ar nav

izteikts.

52. komentari: Tapat vajag noradit datus, kas parada parnadzu populaciju dinamiku un informaciju par parnadzu dabisko

mirstibu un kompensgjosas mirstibas jédzienu.
Vajag noradit informaciju par parnadzu raditajiem zaud€jumiem un socialas iecietibas robezu.
Vajag noradit, ka katrs mednieks vidgji ieglist 200 kg galas Saujot parnadzus, kas izaugusi ne-mednieku Tpasumos.

Vajag noradit, ka Silavas monitoringu finansé mednieki (un konkrétus skaitlus cik daudz naudas katru gadu ir sanemts un cik
izmaksa viena lusu parauga apstrade laboratorija) lai gan citas ES dalibvalstis monitoringu finans€jums nak no vides aizsardzibas

budzeta Iidzekliem.

Atbilde: Nav SAP kompetence

19



53. komentari: Janorada konkréti dati par ienakumiem no 1GSu ekottrisma (pieméram,
Vacija 9-14 miljoni eiro gada).
Atbilde: Atjaunotaja SAP ieklauta aktivitate (6.7.5.), kura biitu iesaistito institliciju

kompetence, un lidz ar to arT informacijas par ekotiirisma labo praksi apkopoSana.

54. komentars: Turklat janorada, ka kops 2003.gada, kad bija iesp&ja ieviest vilku un
liSu medibu aizliegumu, Latvijas par dabas aizsardzibu atbildigas valsts institiicijas
(VARAM, DAP) kopa ar laukaimniecibas un mezsaimniecibas politikas veidotajiem
(ZM, VMD, LVM) apzinati izvelgjusas iet vieglako celu un atseviskam ekonomisko
intereSu grupam izdevigako celu. Izlemts neizmantot tadu iesp&ju, ka pieméram, vilku
un 1G8u ekotdirisma potencialu, kas neprasa nekadas investicijas; statistika rada, ka
lauku tirisma mitnu noslodze ir vien no 9 pilnam dienam gada Latgal@ [idz 21 dienam

Vidzeme.

Atbilde: Par ekotirismu — skat. atbildi uz ieprieks€jo komentaru. Nepamatots

apgalvojums — nav notikusi lem$ana par ekotiirisma iesp&jas neizmantoSanu.

56. komentari: Sobrid Latvija dabas aizsardzibas politika, lieki teikt, nekas
tamlidzigs nenotiek — Latvijas valsts mezi riko komercmedibas arzemniekiem, kur
vilka noSauSana ir par velti ka bonuss, lai pievilinatu medniekus no Vacijas,
Skandinavijas u.c. zemém, kur vilkus medit aizliegts vispar vai atlauts iznp€muma

karta, bet ne ka pie mums - 9 méneSus gada.

Svarigi noradit, ka LVM ir sabiedribas ipaSums un Meza likums uzliek par
pienakumu LVM apsaimniekot tos sabalansg€jot ekonomiskas intereses ar
socialajam un ekologiskajam intereseém. Tadgel| bitu tikai dabiski, ja no LVM multi-
miljonu pelnas dala naudas tiktu atvéléta atslégsugu interesém (t.i., izveidojot
kompensaciju fondu, lai sekmétu aitkopju sadzivoSanu ar vilkiem, liSiem un
lac¢iem, un finans€tu So sugu zinatnisko monitoringu, kas balstitos uz
nevardarbigam misdienigam metodém (taja skaita laboratoriskam plés€ju siekalu
DNS analizém (ka tas ir Igaunija)), péc kuram iesp&jams precizi noskaidrot, vai

majlopu nokodis vilks vai suns).

Atbilde: Finansgjuma/finansétaju sadale nav SAP kompetencé. Par DNS analizém

skat. ajaunota SAP 57. Ipp un talakas sadalas
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57. komentars: Janoskaidro vai sabiedribai ir pienemami:

- ka vairums no noSautajiem lasiem ir mazuli (40-60% no noSauto kopskaita),

- ka parnadzu postijumi ir 1000 reizu lielaki, bet vinu skaitu turpina palielinat, jo
"nevajag dramatiz€t situaciju",

- ka LV izturésanas pret lusiem atgadina PSRS nevis pargjas ES dalibvalstis - Polija,
Rumanija, Vacija u.c. 1asus nemedi (Slovakija nemedi lasus kops 2000.gada),

- ka monitoringu apmaksa mednieki, kuri ieintereséti maksimali liela vilku un lasu
apSausana,

- ka nemaz neizskata lisu ekotiirisma iespgju.

Atbilde: informacija par p&dgjiem diviem no komentara minétiem punktiem ir
pozicionéti atjaunotaja SAP. Informacija slépta no sabiedribas netiek. Ikvienam ir

iespgja ar So informaciju rikoties pec saviem ieskatiem, ko apliecina art Sie komentari.

58. komentars: Latvija nav veikta sabiedribas viedokla noskaidrosana par liclajiem
plés€jiem ne visaptverosSas aptaujas veida, ne sociologiska p&tijuma veida, lai izzinatu
sabiedribas viedokli! Iesp&jams, ka noskaidrots Sauru interesu grupu viedoklis. Ka
zinams aptaujas anketas izdalitas skoléniem un medniekiem. Reprezentativas kopas

izvéle nav adekvata, lai dati buitu saistami ar visas sabiedribas viedokli.

Atbilde: Nesamériga prasiba SAP atjaunoSanas sakara. Nav ne mazako indikaciju, ka
laSu aizsardzibas stratégija butu jamaina tada méra, kas skartu bitiskas visas

sabiedribas intereses.
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59. komentars: P&c parbauditas informacijas uz $o 17.janvara kopigo sanaksmi nebija
uzaicinata pat vieniga ltsu un vilku aizsardzibas intereSu grupa Latvija ar tas parstavi

Mareku Vilkinu.
Atbilde: Informacija tika parbaudita ari no SAP izstradataju puses.

Uzaicinajums piedalities Eirazijas lusa, vilka un bruna Iaca sugu aizsardzibas planu apspriede
No Guna
Kam latvijas.vilki@gmail.com
Datums 2016-12-20 14:44

Labdien,

Latvijas Valsts meZzinatnes institdts “Silava” ar Latvijas vides aizsardzibas fonda finansidlu atbalstu uzsdcis lielo
pléséju, ipa3i aizsargadjameo dzivnieku sugu Latvija - Eirdzijas 1G3a, vilka un brinad la¢a - sugu aizsardzibas planu (SAP)
atjaunc3anu.

Aicinam jasu organizdcijas parstavi/-jus uz SAP atjaunc3anas pirmo apspriedi, kas notiks 2017. gada 17. janvari:
no plkst. 10.00 1idz 13.00 - Eirdzijas 1G3a un vilka aizsardzibas planu atjaunc3ana;
no plkst. 14.00 1idz 16.00 - briné laéa aizsardzibas plédna atjaunc3ana.

Norises vieta: Latvijas Valsts meZzindtnes institits “Silava”, Rigas iela 111, Salaspils (http://www.3ilava.lv/main/par-

instittu/kentakti.aspx).

Pielikumd: SAP nepiecie3amibas pamatojums un apspriedes programma.
Ligums 1lidz 9. janvarim apstiprinat dalibu apspriedé.

Apspriedes laikd tiks nodro3indtas kafijas pauzes.
Pusdienas (netiek apmaksatas) pieejamas “Silava” kafejnica.
Pie institdta &kas un tds apkartné ir iespéjams novietot autcma3inu.

Guna Bagrade

TIMT Silzwra wradAnd3S mEtniara snonrisdss FAardinstars
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60. komentars: Veids ka Dr. Ozolins ,,auz” Latvijas sabiedribai vélamo versiju par
misu dabas resursa - lielo plés€ju vilku un liSu aizsardzibu (tos maksimali apSaujot),
ir sabiedribas iemidzinaSana ar maldino$am frazém: viss balstas zinatn&, populacijas ir
stabilas, Sogad lielo pl€sgju aizsardzibas planu atjaunoSanas sakara ir notikusas divas
sabiedriskas apspriedes, kur no 46 dalibniekiem vismaz 35 atbalstija esoSo kartibu.
Izradas tap€c vien, ka, vai nu pasi ir mednieki ( meza industrijas un medibu nozares
parstavji) , vai ar1 atkarigi no mednieku intereSu parstavjiem. Vilku un ltiSu monitoringu
veic astoni Silavas zinatniskie darbinieki, kas finans€jumu sanem no Zemkopibas
ministrijas Medibu saimniecibas attistibas fonda — (81 gada pieskirtais finansgjumsir 28
000 eiro apméra) un aizsardzibas planu izstradataji pat nekautrgjas sabiedribas viedokli
vai sabiedribas tolerances meérjjumu pret lielajiem plés€jiem - plana socialo
komponenti, kas ir §T1 projekta butiskaka sastavdala,- noskaidrot, aptaujajot skolénus

regionos.

Atbilde: SAP apspriedgs aicinati ieintereséto grupu parstavji un sugas aizsardzibas un
apsaimniekoSanas pasakumos iesaistito un atbildigo iestazu parstavji. Anketas
metodika ir atbilstoSa, lai salidzinatu iepriek§ veikto anketéSanas rezultatu
salidzinasanu. Metode ir aprobéta un detalizeti aprakstita Andersone un Ozolins 2004.

Tatad informacija ir pieejama, un to iesp&jams vertet ka kritiski, ta atbalstosi.
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61. komentars: 38.lpp. — argumenti IGsu medibam:
- PSRS kazokadu cena (janorada konkréta summa/s)

- Lasu trofejas / izbazeni / statuss un prestizs u.tml. - lai gan 2016./2017. gada medibu
sezona nosava 125 luSus un 279 vilkus, DAP izsniedza CITES sertifikatu tikai 3 1aSu

un 4 vilku trofejam. Smiekligs arguments/i.

—-v =

- Lasu gala — tas, ka dazi vienreiz miiza aped lGsa galu, tapéc vajag atlaut saut 30% no
populacijas katru gadu. To vajadzétu popularizét Latvijas sabiedribai lai lasu medibas

Klutu pienemamakas.

- Lai arvalstu mednieki vargtu saut lasus, kurus vinu zemgs ir aizliegts medit. Kas tas

par slimu argumentu??

Atbilde: Komentara autors nav iedzilinajies dotaja informacija — 38. Ipp ir sniegts

apkopojums ltSu medibu norisei.

62. komentars: Par to ka lielo plésgju medibu sezona nevis samazina, bet gan palielina

malumedibas un neiecietibu:

(https://www.researchgate.net/publication/302978817_Blood_does_not_buy goodwil
I_Allowing_culling_increases_poaching_of_a_large_carnivore)

Atbilde: Netiek apstridéts, tikai $aja pieméra vilku medibas ir bijusas uz laiku aizliegtas
un tad atlautas, tapéc ari Latvija nav planotaslielo plésg€ju medibu aizliegSana bez

pamatojuma.

63. komentars: 38.Ipp. — ja lasu populacija ir 12% viengadigo dzivnieku (tas ir, 30-60
individu no 300-600 lasu lielas populacijas vasara), tad ka populacija var biit augosa,

ja katru gadu nosauj 100 pieaugusos ltasus (Iidz 2015.gadam)?

Atbilde: Pieaugusos luSus veido vairakas vecumklases — 2gadigi, 3gadigi, 4gadigi utt.
lidz vismaz 9 gadiem. Vecaki dzivnieki monitoringa norises perioda netika konstatéti,
bet tas nenozimé, ka tadu vispar nav. 100 lGSus nomedi no visam S§im vecumklasém
kopa nemot, turklat viengadigo grupa nomedr salidzinosi loti maz. Viengadigie 1GSi ir

ar1 mobilaki un var atri aiznemt nomedito vecako lusu teritorijas.
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64. komentars: 22.lpp. — vai pastav parosanas starp Igaunijas un Lietuvas lasiem
(populacijas definicija ietver pazimi, ka tai piederosie individi parojas sava starpa)? Vai
ari ir ta, ka neparojas, jo no lgaunijas ienakosos lasus apsauj Latvija — lidz ar to
Igaunijas IGsi nenonak Lietuva. Ja ta, tad jocigi runat par Baltijas populaciju. Lietuva ir
nevis 3% no 1600 Baltijas lasiem, bet gan 10%, jo 2015.gada februart uzskaitija 97

IGsus (tas ir, pirms dzimst mazuli maija). Tagad varetu bt jau 150 lasu.

Atbilde: Populacijas jédziens nav attiecinams tikai Sauri uz kadu valstu robeza
notiekoSu vai nenotiekoSu procesu. Komentara minétais definicijas skaidrojums ir

neprecizs. Par Baltijas l1tSu populaciju — lidzu skat. Kaczensky et al. 2013

65. k omentars: No tiem iekarotajiem 100 000 eiro dalu var&tu izlietot lai apmaksatu
LV monitoringa zinatnisko auditu (pieméram, Urs Breitenmoser) un lai to sociologisko
aptauju veic jomas specialisti (15 000 eiro — tiesam???). 10 000 eiro par sabiedribas

informésanu, kas sastaves no J.Ozolina PowerPoint prezentacijas 30 slaidiem???

Atbilde: Sabiedribas informéSanas aktivitates veic&jus skat. SAP 69 Ipp. Aptaujas
veic€js SAP nav noradits — 11dz ar to ikvienam ir iesp&ja pieteikties nodrosinat aptaujas

veikSanu.
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Sanemtie priekSlikumi Eirazijas laSa sugas aizsardzibas plana (SAP) pasakumiem un

aktivitatéem

Priekslikums

Iestrade SAP pasakumos

Populacijas stavoklis un izpéte

Populacijas novertejumu veikt
pamatojoties uz populacijas stavokla
monitoringu.

Priekslikums atbalsta atjaunota SAP planoto pasakumu.

Sugas monitoringa ieklaut indikatorus
medibu intensitates noteikSanai, ka ar1
samazinasanai.

Priekslikums atbalsta atjaunota SAP planoto pasakumu.

Riciba, kad tiks parsniegta vides ietilpiba.

Neatbilst SAP mérkim.

Telemetrijas un genétikas izpéte:

1. sasaistit telemetrijas un genétikas
pétijumus;

2. genétikas pEtijumi ar uzsvaru par génu
apmainu starp R-Latvijas un A-Latvijas
dalam;

3. telemetrijas petijumu Rail Baltica trases
rajona.

1.Telemetrija ka aktivitate atjaunotaja SAP nav saistita ar
sugas labveliga statusa nodros§inasanu.

2. Priekslikums atbalsta atjaunota SAP planoto pasakumu.
3. Priekslikums nemts véra papildinot atjaunota SAP
planoto pasakumu.

Baribas konkurentu pétijumi (vidgja
lieluma plésgji).

Atjaunotaja SAP netiks ieklauts, jo tieSi nav saistita ar sugas
labv@liga statusa nodroS$inasanu.

Monitoringa metodikas parskatiSana
Latvija, saskana ar arvalstu ekspertu
noradém. Vienotas pieejas izveide. ES
valstis aprobétas sugas populacijas lieluma
noteikSanas un uzskaites sisteémas
ieviesana.

Priekslikums atbalsta atjaunota SAP planoto pasakumu.

Baltijas populacijas apsaimniekoSana
sugas biologiskaja liment, uzskaite péc
vienotas metodikas visa regiona.

Priekslikums atbalsta atjaunota SAP planoto pasakumu.

Sugas monitoringu balstit uz ne-
letalam/neinvazivam metodém.

Priekslikums atbalsta atjaunota SAP planoto pasakumu.

Sugas monitoringu finansét no Latvijas
valsts mezu lidzekliem.

Nav SAP kompetence.

Veikt zinatnisku auditu sugas
monitoringam Latvija.

Netiks ieklauts $aja SAP atjaunoSanas posma, jo sugas
1zp€te, aizsardziba un apsaimniekoSana ir veikti
papildinajumi pielietojamo metoZu klasta un aizasardzibas
un apsaimniekoSanas regionalas/populacijas pieeja.

Kompensacijas un aizsardzibas pasakumi

Kompensacijas par postijumiem segt no
vides aizsardzibas lidzekliem/ VARAM
lidzekliem.

Pie nosacijuma, ja lusis tiek izslégts no medijamo dzivnieku
saraksta.

Kompensacijas mehanismu saistit ar
aizsardzibas pasakumu esamibu.

Priekslikums atbalsta atjaunota SAP planoto pasakumu.

Atbalstit aizsardzibas sisteémas ievieSanu
un uzturéSanu.

Priekslikums atbalsta atjaunota SAP planoto pasakumu.

Kompensacijas ltiSu nodaritajiem
postijumiem saistit konteksta ar dzivnieku
izplatibas regioniem un lauksaimniecibas

Ieteikums tiks nemts véra vilka SAP planoto pasakumu
izstrade; lisa SAP pasakumos netiks ieklauts, nemot véra
ltiSu nodarto postijumu zemo limeni.




dzivnieku audzetaju pasu veiktajiem
aizsardzibas pasakumiem.

Sugas apsaimniekoS$ana, medibu process

Parskatit lielo plés€ju apsaimniekoSanas
sistému Latvija, jo nekur citur Eiropas
Savieniba ltiSus nemedi 4 ménesus, un pie
tam treSdala no noSautajiem lusiem ir
mazuli.

Suga tiek apsaimniekota pielietojot adaptivas
apsaimnieko$anas pieeju.

Noteikt “0” limitu uz daziem gadiem.

Priekslikums atbalsta atjaunota SAP planoto pasakumu.

Paredzet iesp&ju medibu limita noteikSanai
pa regioniem, piem., Zemgalé mazaks
limits, lai veicinatu l@iSu populacijas
atjaunosanos Lietuva.

Priekslikums atbalsta atjaunota SAP planoto pasakumu.

Atzit 1Usi par aizsargajamu t.i. nemedijamu
sugu Latvija.

Aizsardzibas statuss neizslédz ierobezotu sugas
izmantoSanu.

Aizliegt medit 1Gsu matites, kas ir kopa ar
mazuliem.

Priekslikums neveicinas sugas faktisko aizsardzibu;
attiecinams uz pasakumu par medibu &tikas kodeksa izveidi.

Lémuma pienemsana par aizsargajamas
savvalas dzivnieku sugas aizsardzibas
politikas veidosanu, sugas parvaldiSanas
politiku iesaistas institiicijas, atbilstosi
iestades atbildibai un kompetencei.

Priekslikums atbalsta atjaunota SAP planoto pasakumu.

Lémuma par dabas resursa parvaldiSanas
modeli iesaistIt visu sabiedribu, ne tikai
ekonomisko intereSu grupas.

Nav SAP kompetence, tomér priekSlikums nemts véra
papildinot atjaunota SAP planoto pasakumu, pie
nosacijuma, ka jabut institucionalai/organizacijas nevis
individualai parstavniecibai.

Sabiedribas viedokla noskaidroSana,
sociologiskais p&tijums - sabiedribas
tolerances mérijums pret lielajiem
plésgjiem.

PriekSlikums atbalsta un papildina atjaunota SAP planoto
pasakumu.

Socialas komponentes ietverSana sugas
aizsardzibas plana.

Priekslikums atbalsta atjaunota SAP planoto pasakumu.

Attistit sugas bezpat€rina izmantosanas
iespéjas.

PriekSlikums nemts veéra papildinot atjaunota SAP planoto
pasakumu.

Minimals "kompromiss" starp ne-
medniekiem / lauksaimniekiem /
medniekiem (kuri lielakoties apSauj tos
savvalas dzivniekus, kuri ir augusi ne-
mednieku Ipasumos) biitu sekojoss:

- mednieki galu parsvara iegtist no alnu
medibam (ka Igaunija un Skandinavija, kur
alnu populaciju apmedi 30% apmeéra);

- stirnas tiek atstatas laSu
'apsaimnieko$ana’, jo mednieki vid&ji no
vienas stirnas iegiist 17 kg galas un veido
nelielu procentu no kopgja medijumu galas
daudzuma;

- Kurzemé mednieki staltbriezus dala
kopigi ar vilkiem.

Zviedrija uz vienu mednieku sanak 50 kg
medijuma galas, kamér Latvija - 200 kg.
Pé&c Afrikas cliku méra paliek 100 kg, kas

Netiks ieklauts $aja SAP atjaunosanas posma. Pie esosa
parnadZzu populacijas stavokla, esosais priekslikums nav
aktuals.




uz pasaules fona ir 'loti galigs raditajs' un
vilki / 1us1 neapdraud Sos kilogramus.

Izglitojosais darbs

Izglitojosi pasakumi medniekiem, lai 1Tsi
uztvertu ka bitisku ekosisteémas
sastavdalu, ne tikai ka ekskluzivu trofeju
vai draudu stirnam (it ipasi nemot véra, ka
ltsis pats labi regulé savu populaciju).

Priekslikums atbalsta atjaunota SAP planoto pasakumu.

Sugas monitoringa datu pieejamibas
nodroSinasana sabiedribai.

Priekslikums nemts véra papildinot atjaunota SAP planoto
pasakumu.

Tirdzniecibas uzraudziba

Trofeju markéSanas sistémas izveide.

Pasakums ieklauts atjaunotaja SAP.

Visam legali iegtitajam lielo plesgju
trofejam legalus dokumentus (CITES u.t.t.)
— sadarbiba dazadu valsts institiiciju
(VMD/DAP) starpa

Priekslikums nemts véra papildinot atjaunota SAP planoto
pasakumu.

Sadarbiba — regionala pieeja populacijas aizsardziba un apsaimniekoSana

Starptautiskas darba grupas izveide sugas
aizsardzibas un apsaimniekoSanas
jautajumos.

Priekslikums atbalsta atjaunota SAP planoto pasakumu.

Sadarbiba ar kaiminvalstu ekspertiem.

Priekslikums atbalsta atjaunota SAP planoto pasakumu.

Baltijas populacijas apsaimniekoSana
sugas biologiskaja limeni, uzskaite,
monitorings p&c vienotas metodikas visa
regiona.

Priekslikums atbalsta atjaunota SAP planoto pasakumu.

Paredzet iesp&ju medibu limita noteikSanai
pa regioniem, piem., Zemgalé mazaks
limits, lai veicinatu 1aSu populacijas
atjauno$anos Lietuva.

Priekslikums atbalsta un papildina atjaunota SAP planoto
pasakumu.

Pielagot lisu medibas Latvijas pierobeza,
lai atbalstitu Lietuvas ltiSu aizsardzibas
plana stratégiju.

Priekslikums atbalsta un papildina atjaunota SAP planoto
pasakumu.




