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Sanāksme par Latvijas īpaši aizsargājamo dzīvnieku sugu aizsardzības plāniem 

 

Latvijas Valsts mežzinātnes institūts “Silava” ar Latvijas Vides aizsardzības fonda finansiālu 
atbalstu uzsācis lielo plēsēju, īpaši aizsargājamo dzīvnieku sugu Latvijā – Eirāzijas lūša, vilka un brūnā 
lāča – sugu aizsardzības plānu (SAP) atjaunošanu.  

SAP atjaunošanas pirmā apspriede notika 2017. gada 17. janvārī: 

• no plkst. 10:00 līdz 13:00 – Eirāzijas lūša un vilka aizsardzības plānu atjaunošana; 
• no plkst. 14:00 līdz 16:00 – brūnā lāča aizsardzības plāna atjaunošana. 

Norises vieta: Latvijas Valsts mežzinātnes institūts “Silava”, Rīgas ielā 111, Salaspilī. 

Informācija par sanāksmi pievienota relīzes pielikumā. 

Prezentācijas un informatīvie materiāli (pievienot relīzes pielikumā): 

• VILKA Sugas aizsardzības plāna atjaunošana, 
• LŪŠA Sugas aizsardzības plāna atjaunošana, 
• BRŪNO LĀČU Sugas aizsardzības plāna atjaunošana, 
• Esošo SAP pasākumu vērtējums, 
• Interešu grupu ieteikumi, 
• Lielo plēsēju apsaimniekošanas plānu izstrādes vadlīnijas populāciju līmenim (oriģinālteksts 

angļu valodā un sadaļas par medībām tulkojums latviešu valodā relīzes pielikumā šeit), 
• ES platforma "Par cilvēku un lielo plēsēju līdzāspastāvēšanu" (oriģinālteksts angļu valodā un 

oficiāls tulkojums latviešu valodā), 
• Galvenie pasākumi lielo plēsēju populāciju saglabāšanai Eiropā (oriģinālteksts angļu valodā), 
• Manifests lielo plēsēju aizsardzībai Eiropā (oriģinālteksts angļu valodā un tulkojums latviešu 

valodā relīzes pielikumā). 

 

Guna Bagrade 
LVMI Silava vadošā pētniece,  
apspriedes koordinatore 
guna.bagrade@silava.lv 

https://ec.europa.eu/environment/nature/conservation/species/carnivores/pdf/guidelines_for_population_level_management.pdf
https://ec.europa.eu/environment/nature/conservation/species/carnivores/pdf/guidelines_for_population_level_management.pdf
http://old.silava.lv/userfiles/file/Aktualitates/2017_01_17_Lielo_pleseju_apsaimniekosanas_planu_vadlinijas_medibas_LV.pdf
https://ec.europa.eu/environment/nature/conservation/species/carnivores/coexistence_platform.htm
https://ec.europa.eu/environment/nature/conservation/species/carnivores/coexistence_platform.htm
https://ec.europa.eu/environment/nature/conservation/species/carnivores/pdf/key_actions_large_carnivores_2015.pdf
https://www.lcie.org/news/a-manifesto-for-large-carnivore-conservation-in-europe
mailto:guna.bagrade@silava.lv
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Brūno lāču 
Sugas aizsardzības 
plāna atjaunošana

Izpildītājs: Medniecības un medību faunas 
radošā grupa
LVMI Silava 

Ierosinājumiem: guna.bagrade@silava.lv; 
janis.ozolins@silava.lv
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Mērķis – līdzāspastāvēšana 

Bioloģiskie (ekoloģiskie) sugu 
līdzāspastāvēšanas 
priekšnosacījumi - jau zināmi:
• Atšķirīgas ekoloģiskās nišas;
• Spēja izdzīvot – konkurēt

Ekonomiskie, sociālie –
vai jūs zināt???
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Izdzīvošanas stratēģija Nr. 1 – individuālā 
aizsardzība
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Izdzīvošanas stratēģija Nr. 2-
vairošanās
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Izdzīvošanas stratēģija Nr. 3 – agresija, 
konkurentu/ienaidnieku fiziska iznīcināšana
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Platformas pamatprincipi:
1) Strādāt saskaņā ar ES tiesisko regulējumu: galvenais tiesiskais instruments, 

uz kura pamata Eiropas Savienības teritorijā labvēlīgā aizsardzības statusā 
īstenot lielo plēsēju sugu aizsardzību un to  ilgtspējīgu apsaimniekošanu , ir 
ES Dzīvotņu direktīva (92/43/EEK).

2) Nodrošināt vajadzīgo zināšanu bāzi: jebkāda lielo plēsēju sugu pārvaldība 
jāveido, pamatojoties uz drošiem zinātniskiem pierādījumiem un izmantojot 
labākos pieejamos un uzticamākos datus.

3) Atzīt sociālekonomiskās vajadzības  un kultūru ietekmē veidojušos  
apsvērumus un bažas: cilvēku kopienām ir tiesības ilgtspējīgi izmantot savus 
dabas  resursus un saglabāt kultūras mantojumu daudzfunkcionālā ainavā, 
kuras neatņemama sastāvdaļa ir lielie plēsēji. Ir jāapzinās saimniecisko  
darbību ietekme uz ainavu vērtību. Jāapzinās arī nepieciešamība gādāt par 
sabiedrības drošību.

4) Risināt konfliktus ieinteresēto personu konstruktīvās sarunās: sadursmes 
jautājumos par lielajiem plēsējiem vislabāk risināt un cilvēku un lielo plēsēju 
līdzāspastāvēšanu sekmēt, ieinteresētajām personām konstruktīvi 
apmainoties ar domām vietējā, valstu  un ES līmenī. Šādi risinājumi 
jāpielāgo vietējiem un reģionāliem apstākļiem.

5) Iesaistīties pārrobežu sadarbībā: lielo plēsēju  populāciju  areāli Eiropas 
Savienībā lielākoties šķērso valstu robežas. Tāpēc izolēti nacionāli risinājumi 
nedarbosies bez jēgpilna ieinteresēto personu dialoga, kurā notiek Eiropas 
Savienības un attiecīgo kaimiņvalstu pārrobežu sadarbība un cita starpā ir 
ņemtas vērā “Pamatnostādnes par lielo plēsēju sugu aizsardzības un 
apsaimniekošanas  plāniem”.

Briselē 2014. gada 10. jūnijā tika parakstīts 
līgums par piedalīšanos ES Platformā par 
cilvēku un lielo plēsēju līdzāspastāvēšanu. 
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Lāču vēsturiskā izplatība
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Populācijas Eiropā
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Populācijas identitāte
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Ziemošana 
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2.9 Conclusions 

(atbilstoši General Evaluation matrix)

(assessment of conservation status at end of reporting period)

LV eksperta 
atbilde/vērtējums

Paskaidrojums, kāda
informācija/datu avoti
izmantoti novērtējumos, 
kā dati interpretēti u.tml.

2.9.1. Range

Izplatība
a) Favourable (FV) / Inadequate (U1) / Bad 
(U2) / Unknown (XX)

FV Likely able to move in 
whole territory.

b) If CS is U1 or U2, use of qualifiers is 
recommended

2.9.2. Population

Populācijas lielums
a) Favourable (FV) / Inadequate (U1) / Bad 
(U2) / Unknown (XX)

U2 Reproduction not 
recorded.

b) If CS is U1 or U2, use of qualifiers is 
recommended5

=

2.9.3 Habitat for the species

Piemērots biotops
a) Favourable (FV) / Inadequate (U1) / Bad 
(U2) / Unknown (XX)

FV Not a habitat specialist. 
So far habitat 
fragmentation seems of 
minor importance.

b) If CS is U1 or U2, use of qualifiers is 
recommended5

2.9.4 Future prospects

Nākotnes izredzes
a) Favourable (FV) / Inadequate (U1)/ Bad 
(U2) / Unknown (XX)

XX Future depends on 
development of road 
and railway 
infrastructure.

b) If CS is U1 or U2, use of qualifiers is 
recommended5

2.9.5 Overall assessment of Conservation 
Status

Favourable (FV) / Inadequate (U1) / Bad 
(U2) / Unknown (XX)

U2

2.9.6 Overall trend in Conservation Status If overall CS is U1 or U2, use of qualifier '+' 
(improving), '-' (declining), '=' (stable) or 'x' 
(unknown) is obligatory

+ Status improving in 
Estonia and Russia.

Stāvokļa novērtējums EK ziņojumā
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Sugas aizsardzības mērķis ir nodrošināt dabiskos 
procesus, kas risinās vienotajā Baltijas valstu un 
Krievijas rietumdaļas brūno lāču populācijā, 
atsevišķi noteiktā termiņā neparedzot paplašināt 
lāču areālu Latvijas teritorijā vai radīt vairoties 
spējīgu vietējo populāciju. Citiem vārdiem sakot, 
Latvija nedrīkst kļūt par šķērsli brūno lāču 
izplatībai vai areāla robežu svārstībām, kas 
saistītas ar to skaita dinamiku Baltijas populācijas 
mērogā.
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1. Populācijas stāvokļa monitorings.

2. Citu valstu pieredzes popularizēšana par bišu dravu un mājdzīvnieku aizsardzību no 

lāču uzbrukumiem.

3. Pasākumi skolu jaunatnes izglītošanai par brūnajiem lāčiem un to aizsardzības 

aktualitātēm Latvijā.

4. Anonīma mednieku aptauja par lāču skaitu un nereģistrētiem bojā ejas 

gadījumiem. 

5. Semināri (speciālistiem un iesaistīto nozaru pārstāvjiem) par lāču aizsardzības 

aktualitātēm valstī.

6. Pētījumu rezultātu popularizēšanas un sabiedrības izglītošanas darbs.

7. Vienošanās par kārtību, kādā risināt situācijas saistībā ar „problēmlāčiem” un 

nelikumīgi nogalinātiem vai savainotiem lāčiem.

8. Telemetrijas projekts ar mērķi noskaidrot Latvijas lāču teritorijas lielumu un 

izmantošanas likumsakarības. 

Aizsardzības pasākumi
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6. Ieteikumi sugas aizsardzībai
(konkrētu nepieciešamo un reāli izpildāmo sugas un tās dzīvotnes aizsardzības 
pasākumu apraksts, norādot darba apjomu un nepieciešamos resursus.
Visas ieteiktās rīcības novērtē svarīguma/prioritāšu trīspakāpju skalā, kur:

I – apzīmē vissvarīgāko(ās) darbību(as), kuras(u) neveikšana tieši apdraud 
sugas saglabāšanu esošajās dzīvesvietās vai starptautisko saistību neizpildi;

II – apzīmē svarīgu darbību, kuras veikšana palīdz mērķu sasniegšanai plāna 
darbības periodā, taču tās neveikšana tieši neapdraud sugas saglabāšanu 
esošajās dzīvesvietās;

III – apzīmē būtisku darbību, kuras veikšana ir ieteicama, taču kas nav vitāli 
nepieciešama sugas dzīvotspējīgas populācijas(u) saglabāšanai valstī)

Vadlīnijas sugas aizsardzības pasākumu
prioritāšu noteikšanai
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1. Monitorings
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1. Monitoringa iespējas 
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1. Monitorings Latvijā
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Lāču monitorings 
2015., 2016.
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Katrā NATURA vietā atzīmē arī nelabvēlīgi ietekmējošus faktorus:  
• intensīva mežizstrāde;
• medības ar dzinējiem;
• trokšņa piesārņojums;
• gaismas piesārņojums;
• biškopība;
• nelikumīga nogalināšana;
• transports un ceļu būve;
• tūristu, ogotāju vai sēņotāju radīts traucējums.  
Pamatojoties uz šiem novērojumiem, jāveic biotopu stāvokļa novērtējums: teicams (nav 
atzīmēts neviens no augstāk minētiem nelabvēlīgajiem faktoriem un lāču klātbūtne 
attiecīgajā teritorijā tikusi konstatēta), labs (atzīmēts viens no augstāk minētiem 
nelabvēlīgajiem faktoriem, tomēr lāča klātbūtne konstatēta) vai vidējs (atzīmēti divi no 
augstāk minētiem nelabvēlīgajiem faktoriem, tomēr lācis konstatēts vai arī neviens, bet 
lācis šajā gadā teritorijā nav konstatēts). 

ĪADT piemērotība
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2. Citu valstu pieredzes popularizēšana par 
bišu dravu un mājdzīvnieku aizsardzību no 
lāču uzbrukumiem.
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Postījumi
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3. Pasākumi skolu jaunatnes izglītošanai par brūnajiem lāčiem un to 

aizsardzības aktualitātēm Latvijā.

24

4. Anonīma mednieku aptauja par lāču skaitu un nereģistrētiem bojā ejas 
gadījumiem. 

5. Semināri (speciālistiem un iesaistīto nozaru pārstāvjiem) par lāču 
aizsardzības aktualitātēm valstī.

6. Pētījumu rezultātu popularizēšanas un sabiedrības izglītošanas 
darbs.
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Sabiedrības informēšana
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7. Vienošanās par kārtību, kādā risināt situācijas 
saistībā ar „problēmlāčiem” un nelikumīgi 
nogalinātiem vai savainotiem lāčiem.
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Lāču uzbrukumi
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8. Telemetrijas projekts ar mērķi noskaidrot 
Latvijas lāču teritorijas lielumu un izmantošanas 
likumsakarības. 

Izmaksas?
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Pasākumi: 

1. Populācijas stāvokļa monitorings 

2. Vilku nodarīto zaudējumu kompensēšanas 

sistēmas izstrāde, kurā finansējums tiktu gūts 

no lauku atbalstam paredzētiem līdzekļiem 

3. Taksidermijas darbnīcu un kažokādu ģērētavu 

pārbaudes 

4. Barošanās pētījumi un vilku ietekmes 

novērtējums uz upuru populācijām 

5. Citu valstu pieredzes popularizēšana par 

mājdzīvnieku aizsardzību no vilku 

uzbrukumiem 

6. Telemetrijas projekts ar mērķi noskaidrot vilku 

teritorijas lielumu un izmantošanas 

likumsakarības 

7. Anonīma mednieku aptauja par vilku skaitu, 

nereģistrētiem bojā ejas gadījumiem un 

attieksmi pret medību uzraudzības sistēmu 

8. Ieviest lietotājiem ērtāku un pret kļūdām 

drošāku ziņošanas sistēmu par nomedītajiem un 

bojā gājušajiem vilkiem 

9. Semināri (speciālistiem un iesaistīto nozaru 

pārstāvjiem) par vilku (lielo plēsēju) 

aizsardzības aktualitātēm valstī  

10. Pētījumu rezultātu popularizēšanas un 

sabiedrības izglītošanas darbs 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Actions: 

1. Monitoring of the population status 

2. Elaboration of the compensation system for 

the wolf-caused damage where funding 

would be obtained from structural funds for 

rural support  

3. Inspections of taxidermy workshops and fur 

processing workshops  

4. Wolf diet research and assessment of wolf 

impact on prey populations  

5. Information work on livestock protection 

from wolf attacks, based on the experience 

from other countries 

6. Telemetry project with the aim of finding 

out the home range size and wolf territorial 

behaviour 

7. Anonymous opinion poll among hunters on 

wolf numbers, unregistered cases of wolf 

mortality and the attitude to the hunting 

control system 

8. To introduce a more user-friendly and fool-

proof system of reporting wolves that were 

hunted and found dead due to other reasons  

9. Seminars for specialists from relevant fields 

on wolf (large carnivore) conservation 

news in the country  

10. Public education and awareness raising  
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Pasākumi: 

1. Populācijas stāvokļa monitorings 

2. Taksidermijas darbnīcu un kažokādu ģērētavu 

pārbaudes 

3. Barošanās pētījumi un lūšu ietekmes 

novērtējums uz upuru populācijām 

4. Telemetrijas projekta turpinājums un datu 

analīze ar mērķi precizēt teritorijas 

izmantošanas likumsakarības  

5. Anonīma mednieku aptauja par lūšu skaitu, 

nereģistrētiem bojā ejas gadījumiem un 

attieksmi pret medību uzraudzības sistēmu 

6. Grozījumi MK noteikumos par zaudējumu 

aprēķināšanu, ko medījamie dzīvnieki 

nodarījuši lauksaimniecībai 

7. Ieviest lietotājiem ērtāku un pret kļūdām 

drošāku ziņošanas sistēmu par nomedītajiem 

un bojā gājušajiem lūšiem 

8. Semināri (speciālistiem) par lūšu (lielo 

plēsēju) aizsardzības stāvokli valstī 

9. Pētījumu rezultātu popularizēšanas un 

sabiedrības izglītošanas darbs 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Actions:  

1. Population status monitoring 

2. Control of taxidermy and pelt workshops 

3. Diet studies and assessment of lynx impact 

on prey populations 

4. Continuation of the telemetry project and 

data analysis with the aim to find out about 

lynx habitat use. 

5. Anonymous hunters’ survey about lynx 

number, non-registered lynx deaths and 

attitude towards the control system of lynx 

hunting 

6. Amendments in the Council of Ministers 

Regulations on calculating losses caused by 

game species to agriculture  

7. To introduce a more user-friendly and fault-

resistant system of reporting hunted and 

dead lynx 

8. Workshops (for experts) on lynx (large 

carnivores) conservation status in the 

country.  

9. Public information about research results  

9,9

6,7

8,3

7,1 6,9

5,1

6,3

7,7

9,1

-1,0
0,0
1,0
2,0
3,0
4,0
5,0
6,0
7,0
8,0
9,0

10,0

1 2 3 4 5 6 7 8 9

P
u

n
kt

i/
V

al
u

e

Pasākums/Action

Lūšu SAP līdzīnējo pasākumu vērtējums/Evaluation of 
current actions for Lynx conservation
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Pasākumi:  

1. Populācijas stāvokļa monitorings 

2. Citu valstu pieredzes popularizēšana par bišu 

dravu un mājdzīvnieku aizsardzību no lāču 

uzbrukumiem 

3. Pasākumi skolu jaunatnes izglītošanai par 

brūnajiem lāčiem un to aizsardzības 

aktualitātēm Latvijā 

4. Anonīma mednieku aptauja par lāču skaitu un 

nereģistrētiem bojā ejas gadījumiem 

5. Semināri (speciālistiem un iesaistīto nozaru 

pārstāvjiem) par lāču aizsardzības aktualitātēm 

valstī 

6. Pētījumu rezultātu popularizēšanas un 

sabiedrības izglītošanas darbs 

7. Vienošanās par kārtību, kādā risināt situācijas 

saistībā ar „problēmlāčiem” un nelikumīgi 

nogalinātiem vai savainotiem lāčiem  

8. Telemetrijas projekts ar mērķi noskaidrot 

Latvijas lāču teritorijas lielumu un 

izmantošanas likumsakarības 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Actions: 

1. Population status monitoring 

2. To promote experience from other countries 

regarding prevention of bear attacks on 

beehives and livestock 

3. Education events for schoolchildren regarding 

brown bears and their conservation in Latvia 

4. Anonymous survey of hunters about bar 

numbers and unregistered cases of bear 

mortality 

5. Seminars (for experts and representatives of 

relevant fields) on bear conservation news in 

Latvia 

6. Spreading research results and public education 

work 

7. To agree on the procedure how to solve 

situations in relation to “problem bears” and 

bears that are killed or injured illegally 

8. Telemetry project with the aim to find out the 

size of the home range and its use by Latvian 

bears 

9. P

P

ē

t 

9,6

8,1
7,7

6,8
7,6

8,8 8,6

6,3

-1,0
0,0
1,0
2,0
3,0
4,0
5,0
6,0
7,0
8,0
9,0

10,0

1 2 3 4 5 6 7 8

P
u

n
kt

i/
V

al
u

e

Aktivitāte/Action

Lāču SAP līdzšinējo aktivitāšu vērtējums/ Evaluation of 
current actions for Brown bear conservation

vērtējums

max

min



Vilki: 

Kompensācijas un preventīvie pasākumi 

Kompensācijas mehānismu ieviešana varētu veicināt sabiedrības toleranci pret vilkiem. 

Kā arī būtu vairāk ziņojumu (un datu) par uzbrukumiem mājlopiem. 

Kompensācijas tieši no lauksaimniecības atbalsta līdzekļiem, sevišķi preventīviem 

pasākumiem, jo vilks ir salīdzinoši intensīvi medījams nevis totāli aizsargāts. 

Zaudējumu kompensācija varētu būt nevis no lauku atbalsta, bet no dabas aizsardzības 

līdzekļiem. 

Kompensācijas jāparedz no vides aizsardzības pasākumiem paredzētā finansējuma, jo 

dzīvnieku skaita regulēšanu (medību ierobežošanu) veic vides aizsardzības interesēs. 

Mainīt normatīvos aktus: pirms atļaujas saņemšanas dārzu un ganību ierīkošanai, prasība 

par plānotajiem/preventīvajiem pasākumiem. 

2. aktivitātei (kompensācijas sistēmas izstrāde) – līdzekļi arī prevencijai. 

 

Tirdzniecības uzraudzība 

CITES sertifikātu izsniegt reizē ar nomedītā vilka/lūša izlietotās licences reģistrēšanas. 

Kāpēc ne? – vai tas ļautu “legalizēt” citu dzīvnieku uz “kašķainā” rēķina? 

Sludinājumu portālu pārbaudes: piem., mednieku atraitnes cenšas tikt vaļā no trofejām. 

Trofeju marķēšanas sistēmas nepieciešamība. 

Uzlabot sadarbību valsts institūciju – VMD/DAP starpā ar mērķi inventarizēt un apzināt 

visas esošās legāli nomedītās trofejas. 

 

Populācijas stāvoklis un izpēte 

Pie populācijas stāvokļa – indikatori medību intensitātes noteikšanai. 

Populācijas apjoms tiek noteikts ņemot vērā /pamatojoties uz populācijas stāvokļa 

monitoringu 

6. aktivitāti (telemetrija) aizstāta ar ģenētikas pētījumiem. 

Pētījumi par gēnu apmaiņu starp R-Latvijas un A-Latvijas populācijām. 

Telemetrijas pētījumu Rail Baltica trases rajonā. 

 

Medību process 

Izvērtēt, vai nav nepieciešams noteikt medību limitus pa reģioniem (piem., Sēlijā noteikt 

mazāku nomedījamo vilku apjomu). 



7. (anonīma mednieku aptauja) un 8. (ziņošanas sistēma par nomedītajiem dzīvniekiem) 

aktivitātes arī varētu būt kā viens pasākums. 

Piedāvājums izveidot elektronisku aptaujas platformu Medniekiem.lv. 

Nekur Eiropas Savienībā vilkus nemedī 9 mēnešus (ieskaitot grūsnas mātītes) un lūšus 4 

mēnešus, un ka trešdaļa no nošautajiem lūšiem un vilkiem ir mazuļi. Šāda plēsēju 

apsaimniekošana vienā Eiropas valstī ir nepieņemama. 

 

Izglītojošais darbs 

Obligātu apmācību savvaļas dzīvnieku audzētājiem par preventīviem pasākumiem. 

Gan sabiedrības, gan mednieku izglītošana. 

5. aktivitāte (citu valstu pieredzes popularizēšana par uzbrukumiem mājdzīvniekiem) un 

10. aktivitāte (pētījumu rezultātu popularizēšanas un sabiedrības izglītošanas darbs) ir 

savstarpēji saistītas. 

 

Sadarbība 

Sadarbība ar kaimiņvalstu ekspertiem. 

 

Latvijas Aitu audzētāju asociācijas ieteikumi attiecināmi uz visām trim plēsēju 

sugām: 

Uzbrukumi aitām reģistrēti vietās, kur līdz šim to nav bijis. Uzbrūk arī ar suņiem un 

alpakām apsargātiem ganāmpulkiem. Aitkopība turpina attīstīties (šobrīd 1/10 daļa no 

kapacitātes). Liels apdraudējums no kaimiņvalstīm.  

Risinājumi: 1) apdrošināšana – ir bizness, tādēļ risinājums ir tikai daļējs, ierobežotas 

iespējas apdrošināt aitas; 2) LAD projekti – tie ir vērsti uz attīstību, paredzēts palielināt 

apjomus, šeit nestrādās, ja attīstība ir jāpārvērš par aizsardzību; 3) medību likums, 

medību koordinācijas komisijas – (vai līgumi ar medniekiem nav birokrātija?) tādu nav 

vairākās pašvaldībās, nenosaka zaudējumu segšanu, izpratnē par lemšanu – lieka 

birokrātija; 4) aizsardzības pasākumi – paralēli attīstībai – lieli ieguldījumi. 

Nepieciešams: 1) konkrēti definēt, kas ir līdzāspastāvēšana, lai netiktu apdraudēta 

nozares attīstība; 2) samazināt birokrātiju attiecībā uz situāciju (medības, ziņošana, 

reakcija); 3) kompensēšanas sistēma, kur līdzāspastāvēšanu nevar sadalīt aitas un vilki 

(kompensācija no dabas aizsardzības līdzekļiem (ZM ieteikums)); 4) atbalsta sistēma, 

kas veicinātu ganāmpulku aizsardzību – būtu ZM kompetence. 

  



Lūši: 

Kompensācijas un preventīvie pasākumi 

Kompensācijas par postījumiem no vides aizsardzības līdzekļiem 

Noteikt kompensācijas par lopkopībai nodarītajiem zaudējumiem finansējot no VARAM 

līdzekļiem. 

Kompensācijas vilku/lūšu postījumiem kontekstā ar dzīvnieku izplatības reģioniem un 

lauksaimniecības dzīvnieku audzētāju pašu veiktajiem aizsardzības pasākumiem. 

 

Medību process 

Izskatīt iespēju nenoteikt limitu lūšiem uz dažiem gadiem.  

Ja Lietuvā lūšu medības aizliegtas, bet Latvijas pusē atļautas, varbūt jāparedz 

mehānisms medību limita noteikšanai pa reģioniem (piem., Zemgalē nomedījamo 

apjomu nosauc mazāku, lai veicinātu lūšu populācijas atjaunošanos Lietuvā).   

Piedāvājums izveidot elektronisku aptaujas platformu Medniekiem.lv. 

5. aktivitāte (anonīma mednieku aptauja) un 7. aktivitāte (ziņošanas sistēma par 

nomedītajiem dzīvniekiem) kā viens pasākums. 

Nekur Eiropas Savienībā vilkus nemedī 9 mēnešus (ieskaitot grūsnas mātītes) un lūšus 4 

mēnešus, un ka trešdaļa no nošautajiem lūšiem un vilkiem ir mazuļi. Šāda plēsēju 

apsaimniekošana vienā Eiropas valstī ir nepieņemama. 

 

Izglītojošais darbs 

Īpaši svarīgi būtu izglītoties medniekiem, lai lūsī neredzētu tikai ekskluzīvu trofeju vai 

draudu stirnām, sevišķi ņemot vērā, ka lūsis pats labi regulē savu populāciju. 

 

Populācijas stāvoklis un izpēte 

Kāda būs rīcība, kad tiks pārsniegta vides ietilpība? 

Populācijas apjoms tiek noteikts ņemot vērā/ pamatojoties uz populācijas stāvokļa 

monitoringu. 

Pie populācijas stāvokļa monitoringa – indikatori medību intensitātes samazināšanai (arī 

noteikšanai). 

4.aktivitāte – telemetrija + ģenētika 

Barības konkurentu pētījumi (vidēja lieluma plēsēji). 

Ģenētikas pētījumi, par gēnu apmaiņu starp R-Latvijas un A-Latvijas populācijām.  

Telemetrijas pētījumu Rail Baltica trases rajonā. 



Tirdzniecības uzraudzība 

Trofeju marķēšanas kārtība nepieciešama. 

Sadarbība dažādu valsts institūciju – VMD/DAP starpā, lai visas legāli iegūtās trofejas 

iegūtu arī legālus dokumentus (CITES u.t.t.) 

 

Sadarbība 

Sadarbība ar kaimiņvalstu ekspertiem. 

 

  



Lāči: 

“Problēmlāči” 

Paredzēt plānā iespēju nepieciešamības gadījumā veikt problēmdzīvnieku likvidāciju. 

Ātri un efektīvi.  

 

Izglītojošais darbs  

Viena no svarīgākajām mērķauditorijām ir vidējās paaudzes cilvēki ārpus lielām 

pilsētām, kas regulāri dodas sēņot un ogot. Ir ļoti liela interese par to, kā rīkoties, ja 

satiek lāci, kā uzvesties, kur ziņot. 

 

Populācijas stāvoklis un izpēte 

Monitoringa paplašināšana ārpus ĪADT. 

D-Igaunijas – Z-Latvijas lāču ekspertu starpvalstu “paneļa” izveide (mērķis: koordinēt 

sugas aizsardzību pārrobežu kontekstā). 

Pētījums par lāču migrāciju un dzīvesvidi saistībā ar dažādiem vides faktoriem. 

Ģenētikas pētījumi. 

8.aktivitāte (telemetrija) sadarbībā ar kaimiņzemes ekspertiem. 

2. aktivitāte (citu valstu pieredzes popularizēšana par lāču postījumiem) un 6. (pētījumu 

popularizēšana/sabiedrības izglītošana) aktivitāte, kā arī 3. aktivitāte (pasākumi skolu 

jaunatnes izglītošanai) un 6. aktivitāte varētu būt kā viens pasākums. 

 



Lielo plēsēju apsaimniekošanas plānu izstrādes vadlīnijas populāciju 

līmenim 
 

Sadaļu tulkoja Jurģis Šuba, LVMI Silava,  

Medniecības un faunas menedžmenta virziena pētnieks 

 

Lielo plēsēju letālā kontrole un medības 

 

Kaut arī patlaban Eiropas plašajā teritorijā ir potenciāli piemērotas dzīvotnes vienai 

vai vairākām lielo plēsēju sugām ārpus to sarukušiem izplatības areāliem, Eiropā vairs 

nav atlicis plašu neskartas savvaļas teritoriju. Tāpēc lielo plēsēju aizsardzība bieži 

jāveic ainavās ar daudzveidīgu zemes lietojumu. Šādās ainavās starp cilvēkiem un 

lielajiem plēsējiem veidojas dažādas konfliktsituācijas, piemēram: 

 

1) mājlopu saplosīšana vai cita veida saimnieciski zaudējumi; 

2) konkurence ar medniekiem par savvaļas dzīvniekiem; 

3) raizes par drošību (īpaši lāču un vilku gadījumā) un citi psihosociāli konflikti. 

 

Dažos gadījumos līdzāspastāvēšana viegli panākama, ja nodrošina zemāku lielo 

plēsēju populācijas blīvumu, nekā teritorija spētu uzturēt. Ir vairākas neletālas 

metodes, kuras var izmantot, lai pārvietotu atsevišķus dzīvniekus vai ierobežotu to 

populācijas augšanas tempu. Tomēr šīs metodes bieži ir nepraktiskas vai pārāk dārgas, 

lai tās varētu plaši izmantot. Vairumā gadījumu letālās metodes paliek vispraktiskākās 

un visefektīvākās. 

 

Daudzviet Eiropā lielo plēsēju medības ir sena tradīcija. Motivācija izriet no 

postījumu un citu konfliktu mazināšanas, rekreācijas vai vēlmes iegūt medību trofejas. 

Turklāt īpatņu letālu kontroli, lai mazinātu postījumus, patlaban praktizē daudzās 

vietās, kur rekreatīvās medības ir aizliegtas. Kaut arī ir zināms, ka lielo plēsēju 

medības vai letālā kontrole ir strīdīgs jautājums, ELPAI uzskata, ka daudzās (taču 

noteikti ne visās) vietās un situācijās medības vai letālā kontrole ir savienojama ar 

lielo plēsēju aizsardzību. Ir svarīgi atcerēties, ka plēsēju saglabāšana ne vienmēr 

nozīmē stingru aizsardzības režīmu. 

 

Potenciālie ieguvumi no lielo plēsēju medībām vai letālās kontroles: 

 

1) lauku apvidos, kur sastopami lielie plēsēji, ir nodrošināta senu medību tradīciju 

turpināšanās; 

2) mednieku aprindās lielie plēsēji tiek vairāk pieņemti, uzlūkojot tos kā vērtīgus 

medījumus vai ienākumu avotu, nevis konkurentus; 

3) palielināta lielo plēsēju tuvumā dzīvojošo iedzīvotāju varas apziņa; 

4) lielo plēsēju populācijas blīvums ir uzturēts tādā līmenī, kādā tolerējami mājlopu 

un citi saimnieciski zaudējumi. Turklāt mednieki var veikt specifisku dzīvnieku letālu 

kontroli, piemēram, – kuriem ir paradums saplosīt mājlopus; 

5) lielo plēsēju populācijas kļūst tramīgas, tādējādi samazinoties iespējamiem 

konfliktiem ar cilvēkiem; 

6) iespējams pārdot medību trofejas, tādējādi lauku apvidos radot papildu ienākumu 

gūšanas iespēju un pamudinot uzturēt veselīgas lielo plēsēju populācijas; 

7) apvidos, kur lielo plēsēju populācijas atjaunojas, turienes iedzīvotāju vidū plēsēju 

klātbūtne kļūst vairāk pieņemama, ja palēnina populācijas pieauguma tempu; 



8) ELPAI jebkādos apstākļos ir stingri pret malu medībām un apzinās, ka malu 

medības daudzos apvidos lielo plēsēju populācijām rada būtisku apdraudējumu. 

Tomēr ELPAI uzskata, ka, pieļaujot likumīgas vitālu populāciju medības, malu 

medības kļūtu retākas, vietējiem iedzīvotājiem jūtoties iesaistītiem populāciju 

apsaimniekošanā; 

9) tāda populācijas līmeņa sasniegšana, kas pieļauj medību uzsākšanu, var liecināt par 

aizsardzības vai atjaunošanas plāna sekmīgumu, kam vajadzētu parādīt aizsardzības 

plāna elastību dažādām interešu grupām. 

 

Tomēr medībām vai letālai kontrolei ir vairāki iespējamie trūkumi, piemēram: 

 

1) dažas populācijas nespētu paciest cilvēka radītu papildu mirstību; 

2) dažām sugām sociālās struktūras ietekmēšana var ierosināt neparedzamas sekas, 

piemēram, biežākus infanticīda gadījumus; 

3) plēsēju medību pieļaušana plašākā sabiedrībā radītu domstarpības; 

4) rastos grūtības atšķirt likumīgas medības no nelikumīgas nogalināšanas. 

 

Lai medības vai letālā kontrole būtu savienojama ar lielo plēsēju aizsardzību, jābūt 

izpildītiem vairākiem nosacījumiem. ELPAI pieļauj lielo plēsēju medības vai letālu 

kontroli tikai tādos gadījumos, kad nodrošināti šādi apstākļi: 

 

1) Medības un letāla kontrole ir iekļauta populācijas un dzīvotnes aizsardzības un 

apsaimniekošanas plānā. Šāds plāns jāsagatavo kvalificētām apsaimniekošanas 

institūcijām saziņā ar vietējiem iedzīvotājiem un atzītām dabas aizsardzības interešu 

grupām (kā valstiskām, tā nevalstiskām). Plānam jābūt pieņemamam iesaistīto pušu 

un vietējās sabiedrības vairākumam. Apsaimniekošanas plāniem jābūt pilnīgā saskaņā 

ar nacionāliem un starptautiskiem likumiem un līgumiem. 

 

2) Aizsardzības un apsaimniekošanas plānā jābūt pamatojumam, ka lokālā lielo 

plēsēju populācija ir demogrāfiski vitāla vai spējīga paciest piedāvāto medību vai 

letālās kontroles slodzi, nepasliktinoties tās stāvoklim. 

 

3) Jāņem vērā sugas sociālā struktūra un īpatņu zaudējumu ietekme uz to. 

 

4) Plānā jāizvirza mērķis minimālam plēsēju populācijas lielumam. Jāievieš adekvāta 

monitoringa sistēma, lai pārliecinātos, ka populācijas līmenis ir augstāks par minimālo 

līmeni. Gadījumos, kad populācijas lielumu nav iespējams tieši novērtēt, monitoringā 

var izmantot rādītājus, kas atspoguļo izplatības vai populācijas lieluma pārmaiņu 

tendences. 

 

5) Monitoringa un apsaimniekošanas nolūkos no visiem nomedītajiem īpatņiem 

jāievāc bioloģiskie dati (dzimums, vecums, stāvoklis, ķermeņa masa, reproduktīvie 

orgāni, ģenētiskie paraugi utt.). Katru gadu jāziņo par medību un monitoringa 

rezultātiem, salīdzinot tos ar aizsardzības un apsaimniekošanas plāna mērķiem. 

 

6) Medībās vai letālā kontrolē lietotās metodes nedrīkst pārkāpt starptautiskos, 

nacionālos vai reģionālos likumus, un nogalināšana jāveic, pieturoties pie dzīvnieku 

labklājības principiem. Visiem lielo plēsēju medību dalībniekiem jābūt īpaši 

apmācītiem vai pieredzējušiem. 
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Tulkoja Jānis Ozoliņš, LVMI Silava 
Medniecības un faunas menedžmenta virziena vadošais pētnieks 

  
Ievads 
 
Kopš Eiropas Lielo plēsēju aizsardzības iniciatīvas1 (ELPAI) izveidošanas 1995. gadā tā strādājusi, lai 
tuvotos savam mērķim – “saglabāt un atjaunot cilvēku apdzīvotajā Eiropas teritorijā vitālas lielo 
plēsēju populācijas, kas integrētas ainavā un ekosistēmās”. Ir iestājies 21. gadsimts, un lielo plēsēju 
saglabāšanai nepieciešama tālāka attīstība sakarā ar to daudzviet plašāko izplatību, dažviet arī 
samazināšanos, taču visā kontinentā strauji notiekošajām sociālajām, ekonomiskajām un politiskajām 
pārmaiņām. Tādēļ mēs saskatām skaidru nepieciešamību veikt precizējumus šo sugu aizsardzības 
stratēģijā. Tie balstīti uz aizsardzības politiku atbalstošiem lēmumiem, kas pieņemti pēdējo 10 gadu 
laikā, apsaimniekošanas principiem populāciju līmenī, kas izstrādāti 2008. gadā2, kā arī citām 
stratēģiski nozīmīgām iniciatīvām, ko attīstījušas pārējās Pasaules Dabas aizsardzības savienības 
speciālistu grupas, kā, piemēram, Dzīvās dabas resursu ilgtspējīgas izmantošanas politika.  
 
Šajā manifestā izteikts ELPAI grupas viedoklis par lielo plēsēju saglabāšanas pamatprincipiem Eiropā. 
Tas ir balstīts uz mūsu pieredzi un zināšanām, ko veido iniciatīvas dalībnieku daudzveidīgā 
specializācija, profesionālā darbība, kā arī personiskā ētiskā attieksme pret bioloģiskās daudzveidības 
saglabāšanu. Dokumentā atrodams arī rosinājums domāt tālāk par minimālajām aizsardzības 
prasībām, ko šobrīd uzliek starptautiskās tiesiskās saistības. Tajā izklāstīti vairāki principi un 
ieteicamie pasākumi mērķa sasniegšanai. Visdrīzāk pats svarīgākais ir aicinājums detāli iedziļināties 
iespējās, ko dod cilvēku un lielo plēsēju attiecību izpratne situācijā, kad tie apdzīvo vienu ainavu. Šī 
izpratnes nepieciešamība ir attiecināma uz visām Eiropas valstīm un piecām lielo plēsēju sugām: 
brūno lāci (Ursus arctos), vilku (Canis lupus), Eirāzijas lūsi (Lynx lynx), Ibērijas lūsi (Lynx pardina) un 
tini (Gulo gulo). 
 
Sākotnējie pieņēmumi 
 
Mūsu vīzijas pamatā ir trīs ētiskie pieņēmumi. 
 
Pirmo pieņēmumu veido ētiskie kritēriji un pārliecība attiecībā uz dabu: 

 Lielajiem plēsējiem ir tiesības dzīvot Eiropas kontinentā. 
● Dzīves un vides kvalitāte un daudzveidība Eiropā iegūst no tā, ka tajā dzīvo lielie plēsēji un pilda 
savas funkcijas ekosistēmās. 
● Cilvēku nākotnes paaudzēm ir jādod iespēja kopā ar pārējiem Eiropas dabas resursiem saņemt 
mantojumā arī lielo plēsēju sugas. 
Otro pieņēmumu veido pārliecība par sabiedrības attiecībām ar dabu: 
● Sabiedrībai ir tiesības izmantot Eiropas dabas resursus ilgtspējīgā veidā. 
● Cilvēka darbībai bieži ir svarīga nozīme, lai saglabātu Eiropas ainavu dabas un kultūras vērtības. 
● Lēmumiem, kas tiek pieņemti sakarā ar bioloģiskās daudzveidības un dabas resursu aizsardzību un 
izmantošanu, jābūt objektīviem, atklātiem un demokrātiskiem, tajos ir jārespektē to vietējo 
iedzīvotāju intereses, kuri dzīvo tiešā ikdienas saskarē ar savvaļas sugām, un tiem ir jābalstās uz 
labākajām zināšanām, ko sniedz zinātne un praktiskā pieredze. 

 
 Šis divpusējais sākotnējais uzstādījums, kas ietver vienlaikus dabas un sabiedrības prasības, ir 
nepārprotami ielikts visos galvenajos starptautiskajos tiesību aktos, kas mūsdienās regulē 
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